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L E C  T O R I.
: ;p -I.

Q u i  D niilii ego iii hoc opere propo- 
ipíms titulis lîitis explicato præ 

íe fçTt." ^ i i d  verò caiife à me impetrà- 
verif j \it Çrítíri' vice 'fungerer., ¡Sc ‘ V críieiate  
Logicæ furnirès còílegérim, ici íilodo, Leítòr, 
à rrie d iíce}.'Yërneiî dòftriríaili ç^cütiendam, 
&  Venieíúm ipfúm'exagitandum fufcépi," iloñ' 
anim;  ̂nialignjfate,. ac mvidia j noniiaem eninr 
mihi ign<)tun| cur o d erim au t.ig íio tíÍIi fòri{)-= 
tôrí quid invideam ? Ñ on  maledicendi Iludió, 
quo íane vm^ ítaTuñi áti¿itüs'-,^' üt;i1j^ 
neni' unquam "ftylum 'áiftnn^ odio
novitatis 5 in Philoípphicis quippe nihíl repu
diandum /  adoptandumve puto hoc tantum 
npniine /  "quod novum fit f ad*
ûnwîm ¿Í^uam^í^^^ SeótaHi
qúipj3e; veritíte^^ ñuHa‘{)¿‘ñifus 
per omnes íparíanVcí^^ non de-
mum iaífbatione d o ó lriñ i, íiiit ’in¿énii vendi-
C .o ." ' ' i j f j  • -1', L ^ ‘ - -rr  ^ r ' ' r
çatlpne^: nam quæ utriulque oí :encaçiq elle p‘o- 
teft, in piañifeííis éirrdribüs ‘ íídnotándrs';^’ *

me c^ü(x , eæque honcíUífimar, 
$c araviflîmæ'coegéruiit, ut hoc i^ihi iabpris 
inju^igerem. 'Primum' quidem'tSfítaíli ilomi-*



nis dignitas, quam Lüíitanus ícriptor barbaræ 
ruditatis nota dehoneílâre non eíl veritus: ut 
mirum f î t , in Lufitanis eile*, qui obtredla- 
tori fuo faveant 3 aut quibus ille unus fapiat, 
cui Lufitani omnes delipiunt. Deinde extera
rum Nationum verecundia : quam enim de 
nobis exteri exiftimationem concipient , ii 
icriptorem æque ineptum, 'ac contumeliofum, 
apud nos videant, tanquam communem Lu- 
iftaniæ magiftrum impunè ie gerere , nobis 
ipterinytaçeptibus, òc tacite nbllram inicitiam 
profitentibus, tacite Verneii Philoibphiam ap
probantibus. ;^Tenmm noilratum Adoleicen- 
tiurn inftitm^io , quorum ex æquo intereft ve- 
ram cp^rg ac V c r a a a ^  con-^
tci-qnercj.

,D^>mus,l\pc cthïY) Logicae y quam præ- 
clarus, illiusinftaurator ita.'deforniavit, ut, qui 
in ^cteçpm , ,ac Neotericorum Logica non 
mc;dió¿riter,fu,m yeríatiis y utramque apud, il
lum non agnoícam. Dàmus Verneio y cui erro
rum fuçrum conípéítu ‘verecundari .Imarum 
quid^fp y. ied faluberrimum eft 5 ut deinceps 
aut mqdeftius loquatur .aut taceat. Damus 
Arijlóteíî y cui ineptus ingeniorum æilimator 
Novatorum quemque in re Logica iniquiflimo 
iudicio anfcp^it : nbque enim Neoterici ita

accti'



accuratè, ne feliçircr ratioiulem Philofophiam, 
ac naturalem excoluerunt. Damus Scholajlids, 
c[uos Verneius ita ineptos proniintiat, ut fiihil 
commode exfUcent, riecinteUigipoj/int [a] acico- 
que legendi non fuit, nifi ut eorim errores no- 
têmus. [b] Damus ormibus ferè fapientibus  ̂
vix enim ullus eft, cui hujus locutuleii male- 
dicentia pepcrcerit. Horum omnium cxiftima- 
tioniunius famam litamus-, ac cùm illius, qui 
omnibus detrahit, inicitiam patefacimus, om- 
niurii fapientiam ab injuria vindicamus. Fidei 

poftremo , ac Religioni damus, quam parum 
iandlc à Verneio coli,ut mitiíTimè dicam, ma^na 
omnino fuipicio eft-, nimium enim quantum 
h:?réticis ftudet , ac favet : illi Verneio ia-' 
p iu n t, Verneius cos olet 5 cum nullum ab 
ipfo opus prodierit  ̂ quod propofitionibus 
male olentibus non icateat. [c]

Quare mirum non eft , fi Verneium 
modo 'contemptim , modo aíperè habeam, 
uti indignitas operis , cauiæ gravitas poP 
tulant. N on injuria eüm contemno , quem 
probo, ineptum eíTe, èc contéiT>ni oportere 
ne íàpientiíiími viri,quos ipfe contumeiioic ha  ̂
_______________________________________ b cr,
i (a ) Ita Vcrncitu Hb. i .  pag. i j x  [b  ̂ Lib. y pag jrtr. 

(c )  Propgiltxones erroneas, aut parum tutas, quibus Verneius

c llhm im iqai Apoltgeticii.



b ct, contemnantur. Innoxie in cum invehor, 
cujus mak'dicendam calligari ad Philoiophiæ , 
ac Luficaniæ dignitatem pertinet. Caufe , his 
leviores, honeitandæ fufficerent graviori, quam  
qua u to r, acerbitati  ̂ uti SS. Patrum au d o -  
n ta tc , exemploque edocemur, [d] Patrum  
autem ? Immb vero Apoftoli , qui vanilo
quos , ac iedudores docentes ,) qua? non 
op ortet, a it , redargui oportere, íèu ; ut 
P^ciavus legit ; indentári ,  id cft , fixo dente 
transfigi, [e] Quæ.interpretatio nemini gratior^  ̂
quam Verncio eiîe debet, qui plerii^ue ■ icrip-’ 
toribus genuinum infigere confuevit. 'A t non 
proinde Verneium imitabor /  aut me ipii 
iniquum præbcbo 5 nihil enim à fOe audiet, 
quod vere  ̂ atque optimo , jure dici ñon .<;:on- 
ftet. Si eum Lo’gicæ rudem , û parum íà- 
num appellem ^, dp fe ipfe conqueratur, qui 
abfurdilfimis erroribus fuam demonftrat inf- 
citiam 5 ÒC incredibili doólriiiíe incoqftanti^ 
plane nos cogit >. ut in eo coi.iftantiam i^jentis 
defideremus. , Si> illum in cputemptcc R eli
gionis fufpicionem adduçam , ipfe in̂  cqlpa 
eft , qui periculafas N ovatoruin fenientias 
adoptavit. Verbo : fi eum malè habeo , in 
cauia eft , ' quod ipfe ^Lagicam, Phiiofophiam,  

______ L tjita -
[d| Osnfuk Tttphlium J^ynatii. Ci u .  de Malis, ac toni* iibrtf y 

ÿjiiclci !• Etocctu. [c] £piÆ. »•



Lufitavïarn pclíimè habuit. Q iiod utinam , 
.L c6 to r, animadvertas , ncc acerbitatcm ceii- 
furæ fcriptoris injuriam interpreteris j nccjue 
enim quærendum, an illa acerba iit ,  fed an 
juila, &: indignitate operis digna. Sed de me, 
u t‘voles j modo jufte de Verneio dccernas : 
non enim id a g o , ut ipfe tibi p liccam , fed 
ut Verneius diipliceat.

rARS
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P A R S  I.

F U R F U R
DOCTRINÆ LOGICÆ :

J  D E s  T,

VERNEI I
IN RE LOGICA ERRORES.

L O G IC A , ea præfertim, q u * documentis pra- 
. d ic is , ac regulis contínétur , tâm eft certa , 

atquè evidens , ut fruilrà in eâ ertorem expe
l e s ,  non dicam ab Authore meditatè fcribente, fed 
nè quidem â'tyronibus è veftigio refpondentibus. 
Qu a in Jaude excelluiiTe fertur Uertieitis nofter, ciim 
fophiftam , ideft, Peripateticum a g ere t, quae duo 
apud illum idem funt: nàm èc juveniliter g a rr ieb a t , 

coiïjerebat cum advérfaritT manus , née fem  'el per- 
Jîîtit in acie fine le^  m h ç r è  : (a) Condifcipulis inté
rim , atque auditoribus ftupóre deíixiá , ipfíque gra
tulan tibus , quód/^/  ̂ ingenium naBus effet , e.x- 
qui fu á  doRntiá perpolivtjfet, Tam etíi iíle , qua tum 
erat modeftia, animum inducere non poterat , üt exifli^ 
waret'y f e  jïifia de canja ejfe laudatum. Superis gra- 
ticc, qui hoc ini^enii niiriiculum noftro æ vo, nof- 
ir^que T.ufitaniæ concellerunt. Quæris ; unde hæc 
Iciam? Ex Verneio ipfo , qui ad inodeftix documen
tum hicc de fe miro animi candóre cõmémorat. E x

A Vorpeio

âj ica ‘creVferriius dtlRc logici lib, i. cap. 7. 71.



Verneio, înquam ; nàm alfa omnia ab iis audio, qui 
ipfum Eborx ^qdierunt- Flos t ^ è n  Verneio de l'e , 
quam aliis de ipfo, credamus i (saifdem enim meretur 
fidem, cum fe laudat, ac cum aliis détrahit. Séd ó 
fluxam hominum memoriam U E x Logico criticus, &  
fuâmet eruditione jam óbrutus, ignorat, cum docet, 
quod apprime callebat , cum difceret. Admiratióni 
olim fuerijt juveçis Cs^Ienda- -rU u i ôûnc^erit 
hujus virfignorantiL Fidem non faciam , nifi homi
nis in re Logiçà ’pef?egriiiitat«m > infcientiamque 
demonftreni, recgnfitis i^/óribus ,  -qui at> ipfo pro 
regulis ftatliúntur. Nòn, omhe« tamèn numerabo i 
páuperi&eâ^inumeiare peáis j Tèd {iræoipuos, ac pal- 
maresv in iis ce&enfendi^) »c deng^nili^n'
dis eiim ordiilenf i quo apud V ^neium  legun
tur ; fèd illum , quem videtur ipfa errorum conditio 
poitulare.

E R R Q R  I.
N u IIa  id éa  Í)abe;t objeS îum  u n iv er fa le ,  (b)

n r  "T  N lVEKSA I^fi did, multiimque a Phylófo- 
■ phis vexatum , tandem aliquando á Verneio, 

Logicæ Carnifice » und id u  jugulatum , &  
è medio fublatum e(l.' Jure  ̂an injuria, dubitant ali
qui : Univerfale enim magr>orum ingeniorum Lucu
brationibus-nobile, multorum etiam erróribus infa
me, prolixitate invifum, difficultate odi6fum,utríque 
parti argumenta fuppeditat ; nec minus videtur e 
medio to lli , quim in fcholis fer vari debuiile. M eâ 
tamen fententiâ non illud à Verneio excindendum, 
fèd á nobis amputandum fu i t , &  quædam illi quafi 
jutamiiia fup^fluæ doâ:rinæ detrahenda. Sed de 
lüc fortaíTe alibi ; intérim' videndum , quanam ra- 

_________________________________ tló n e ,
[bj Habetur apud Vcrnciuui iit», i . cap. i i .  pag. 90.



t  ...........................
tióne, &: quo ferifu illî Vtíríieíüs «dehierit exiílen- 
tiam. . .

Nobifcum ille conftitúerat (c ) efle idéaí 
univerfales-, quæ noltrâ abftra<ílione,
& præciiîone-, ac de iis ita^>diíFéfúerat , quãfi ipfæ 
effent univerfales in feprxfetitando : eàrum verô 
objedum  per ipfas præcîfum, atque abftradum , uni- 
verfale , ‘ut Schola loquitur  ̂ in effendo. Cùm eccc 
eôdem* capite Çoro^H. j .̂^polt ftatutart hanc propoii- 
ú(M^tú : ‘'&pécieí affirtm ri pûteft de individuo , Qenm 
etiàmÏÏe fpèèi^y it^ con iràs  de qüa poftea ; rem pro- 
póíitàm déferit, &  ad adolefcentes noftros, qui fci- 
licet in Lufttaniâ eum audiunt Romée , convenus, 
ita eos alloquitur : Quod fi à me qtueritts, adolefcejh 
tes y quarèy etihm f i  nulla idéà hahet objettum imiver- 
fa l e  y tam m appelletw  tifthetfaits  ̂dtcam^ fic'^vùcari'y 
ftofi qmh reapT eita fit y J e d  quià it(i effe iMétur.

Noitri adolefcentes , V em éi, id ex te non 
quærunt, née Logicam tuam c u r a n t q u x  verbo ad 
tifum , re ipfa non ufui, fèd rilui eft î hoc unum 
quærunt, quonam jure illorum iniHtiitoreni agas, 
cùm nec privata illorum -voluntas, ttec pública íírin- 
cipis authoritas hanc tibi perfonam impofuerit ? Huic 
quæfito, velim , fatisfacias, non autem illi, quo nul
lus te interpellare eò loco póterat : tum quia ad 
rem , de qua ibi agebatur, non erat : túm quiá non
dum a te audierant , ortneñi idéam habere objeftum

• finguíare,.prout opiis erat, ut quærére ex te poflent, 
quomodo ideæ univerfales ííi\jt, fi illarum objeélum 
univerfale non eft. Sed nimirum tu ut à propofito 
aliena deblateres , alios , quæ ad rem iloh funt, in
terrogare fingis. Pergis , & dodrinam tuam ita 
illufiras. i'

„ Cum confiderb Petrum in hoc eife iimile^ 
„ aliis hominibus, qiiòd fentiat, & ratiocinetur, fit, 
,, quin mémorem alias proprietates, hsec duo voci- 

' . . ______ 'A  ii . M bulo
{c) todcm cap. pag. 8p,



bulo homo fígníficoj effingo idéam univerfalem ho- 
„ minis. Hæc autem idéa habet objectum ímgulare.
,, Verúm quiá ego cogitans Petrum , Paulum , Joan- 
„  nem poílum talem id«am, elicere ̂  tamque fimilem 

priori illi idcæ hom inis, ut vi^de t̂ur éadeip idéa,»
9) &  inter difputandum, vel in L o g ica , vel Phyli<ca 

de omnibus hominibus ita loquor, quafi effet unu/s 
3, homo ; eapropter per imprudentiam mihi per- 
„ fuádeo, eae unam rem 9 adeòque univerfalem, ,

„  Ciim in malo e. g. prs&fidio micçqícQpii 
5, expíóro, quonam pado fuccus ;è  terra extraâus 
9, per canales quofdam ingrediátur, /percoletur, do- - 
9, nec tándem in fubftantiam árboris , &  frudús 
,) cedat, fingo idéam ta lem , qualeçn effingere pof- 
9, fumpruni, palmitis, cæterarum. Itaque quod ad 
„  Phyiicam inveitigationem pertinet, perinde fe^ha- 
ff bent omnes arbores, ac ü effet malus tantiim : &  
y, de iis, propter iîmilem fa b rica tio n em éadem dif- 
9) putâmus. Quare unaquasque harumce idearum ha- 
Pf Det objedlum reapfe ûngulare : nobis tamèn impru- 
), dentibus videntur omnes idem obje<^um habere,
9f feu univerfale.

tf Jam il in Petro id tantum cognofco, in 
y, quo eft îirtüle L eo n i, bovi, pecudi i hoc eft ; fi 
»  percipio tantûm eum &  v ivere, &  fentire ; ex- 
9, primo idéam univerfalem animantis ÿ hoc e f t ;
5, idéam ♦ quse jiabet obje<ilum iingulare ; fed tam fi-
l, mile aliis , ut videatur idem objeilum  , &  uni- 
,f verfale. .

Hæc Verneiiis fatis obfcure : ego hoc ipfum

Í)aulò explicatius. Cognitiones, ( ií/é¿e dicere volui : 
em per hic erro ) idéæ, aut cognitiones hujus ten- 
dentix homo repræfentant lîngulæ hominem Angula

rem ♦ alia Petrum  ̂ alia Paulum, aliae alios homines. 
Qyiâ tamèn illa Petri cognitio .tion illum repræfentat 
ut Petrum , fed ut hominem j nec minus illa Pauli 
non illum repræfentat ut Paulum, fed ut hominem;

idcir-



idcirco nec una cognitio diicernitur ab alia, nec obje* 
<itum*unius abobjeâ:o altérius. Qiio l i t ,  ut omneS 

cognitiones videantur una cognitio; nec minus 
illarum objeila  , quæ re ipfa funt diverfi homines 
lingulares , fmgulatim attadi à diverfis cognitioni
bus , videantur unum objedum univerfale, live unus 
homo communis. En germanam Verneii mentem , 
quam ille explicare non potuit, quia adliuc in Lo
gica infans eli. Vide, quanti faciam hunc authorem , 
cujus Intérpretem , ac Commentatorem agere non 
dedignor. Véreor tartièn , nè hac explicatione non 
gaudeat, quæ æquè ejus meatem , atque amentiam 
declarat.

Quid enim ? Nonnè amens , atque excors 
e f t ,  qui non n\agis nobifcum pugnat, quam fecum? 
Q yi citato capite i i .  pag. 89. abfolute a iierit, elTe 
ideas univerfales : pag. autem iequeinti difertè docet, 
nullam idéam univerfalem eíTe , licet nobis impru
dentibus univerfalis .videatur. Qpi coroll. i .  a it ,  
idéam hominis exprimere plures res fim iles, utique 
plures homines : coroll. autem y. ilaruit objed:um 
illius idéac eíTe unum hominem fingularem ? Qiii hoc 
ipfo coroll. 5*, ubi negat univerfalia, éa plané fup- 
p onit, nempe généra , &  fpecies* i cum a i t , fpéciem 
non poffe affirmari dè généré , nec individuum de 
fpecie? Hunc ego hominem ità iui oblitum , itá á fe 
alienum, itá libi repugnantem, phylofophari putem, 
an potius deliráre, aut fomniare ?

Qiiid ; quod Univerfalis exiftentiam apúd 
ferè omnes omnis memoriæ Phylófophos certam ne
gare audet, nec ullam rationem affert eam negahdi? 
Qyòd hæc vox homo, &  idéa correfpondens huic voci, ' 
fit veré terminus communis, atque uniVocus, eádem 
proprietate applicábilis lingulis hominibus, ex ipfa 
termini notione manifeftum, &  apud Phylófophos 
indubitatum eft, ne exceptis quidem antiquis Nomi
nalibus, ne quidem excepto Verneio ipfo, qui eódem

Libro,



L ib r o , ôc capite toties citato coroll. i .  iic habet :
S  idese generis , &  fpeciei funt univerfales. Nàm 
univeriale illud vocâmus, quod eft commune cum 
multis. Vocabulum homo poteft aptari pluribus ho
minibus : idea etiam , quae huic vocabulo refpondet, 
plures res fimiles êxprimit. Id iplum de animali af
firmamus. ^

Non minus certum e f t ,  fignificatum illius 
v ocis, aut objedum illius idéæ / hominem fcilicët, 
prsecile , & ut fic non eíTe proprium hujus homi
nis præ illo , fed commune omnibus : eâdem quip- 
le evidentiâ, qua conftat, omnem hominem elle 
lominem , conftat etiám , quòd eíle hominem fit 
commune omnibus hominibus. Negat hoc tamén 
V erneius, novus Ifm ael, cujus manus contri om
nes , & contra quem omnium manus : hoc, inquam, 
Verneius negat*, &  contra notionem ipfam termi
norum , contra communem hominum fenfum , con
tra certiflimam Philofophorum fententiam , contra 
fe ipfum , pronuntiare non dubitat, idèam hominis, 
præcifè ut hominis , efle idéam determinati hominis; 
ejufque obje<itum non eíTe omnibus hominibus com
m une; ideft; non.efle commune omnibus homini
bus efle hominem.

Ain tu vero ? E t quanam ratione id pro
bat.^ Quám fané graviiïïmam efle oportet, ut con
tra receptjilimam fententiam quidquam momenti 
habeat. Qiunam .ratione? Nullâ : iterum cfico, 
nullâ , nèc v erá , nec fophifl:icâ ; nec magni pon
deris , nec levi ; ut obfervare licet in ejus doiítriña, 

^quani fuprá ex fide retulimus. Liberé id , temeré- 
*qiie elfundit, nullâ adhibita probatione; &  diilum 

apud nos fuum plus tidei habiturum putat, quám 
rationis evidentiam , & PhilofopViorum authorita- 
te.n Affert quidem duplex px-emplum : alterum Pe
tri confkljrati, ut h o m i n i s ' ; nlterum mali confiderati, 
ut arboriü ; fed quod idea Petri confiderati, ut homi-

DÍS ,



nîs , fit idéa folîus Pétri : quôd idéa mali confîiiera- 
t i , ut arboris, iit idea folius mali : hoc euim v ero , 
quod erat probandum, ab ipio non probatur, led 
aíTúmitur. Tanta in homine audacia, tanta tem eii- 
tas eft , ut contrá rationem line authoritate , con
tra authoritatem fme ratione confidentiífimè oblo
quatur.

Quando igitur Verneius aflertionem fuam 
non probat , illam ego paucis improbabo. E t 1. 
quidem authoritate ̂ a g .  Auguft. Categ, c. i .  ubi 
uc ait : Uno 'vocabtilo, cum hominem dixeris , uofcis 
o m n e s e q u i i t n  etiam ̂  cimi quis dixerit  ̂ moi î̂ra'- 
bit onmes. . .  citm leonem , vel taurum d ixeris , omiesy 
qui îtbîqtie fm t  y fuh uno nomine naturæ fuccedimt. 
Viden, ideas refpondentes his v o c i b u s equus y 
leOi ad omnes , qui ubique fu n t, homines, ad omnes 
equos , ac leones pertinere -, adeòque univerfales 
re ipfa efle , non quidem in effendo, fed in re- 
pr«fentando ?

II. Ratione : Cognitio Petri neceflariô eft 
cognitio Pauli, ii repr»ientet Petrum in eá ratione , 
in qua ipfe a Paulo non dilFert : fed Petrus non 
differt á Paulo in ratione hominis : ergo cognitio 
Petri neceflariô eil cognitio P au li, fi reprselentet 
Petrum in ratione hominis. Sic imago, ac piílúra 
unius ovis nequit non efle im ago, ac pidura alté- 
rius omnino fim ilis, quia nihil repraefentat, per 
quod unum ab alio difcriminetur.

* Corônidem hucufguè didlis imponat hujuf- 
modi demonftratio. Term inus, qui poteft diftribu- 
tivè áccipi pro omnibus hominibus, non fignificat 
unum hominem tantiim , fed omnes : fed terminus 
homo ♦ tum mentalis , tum* vocalis, poteft diftribu- 
tivè áccipi pro omnibus: ergô terminus homo^ tum 
mentalis , tum vocalis non fignificat unum homi
nem tantum, fed omnes. Confequentia eft evidenter 
bona: maior,& minor evidenter verse. Maior quidem :

quia



quia terminus , qui fignificat unum tantum homi
nem , accipi nequit pro omnibus hominibus j v. g, 
terminus Petrus accipi nequit pro Paulo, pro Fran- 
cifco , pro aliis : ergo term inus, qui accipi poteft 
pro omnibus hominibus, non fignificat unum tan- 
tiim , fed omnes. Minor : quia terminus homo ac
cipitur dilhi^jutivé pro omnibus hominibus in his 
propofitionibus S  Onms horno eji animal K  Eqiuis 
non cjî homo t í  five illæ mentales fint , five voca
les : in I. ex parte fubjedi : ^n II. ex parte præ- 
dicati. Coriftat ig in ir, eíTe terminos veré commu
nes , atqiie adèo idéas, & voces re ipfa univerfa- 
k i  in fignificando : quod erat demonftrandum.

E R R O R  IL
quinque vulgatis præJicabiîihus quatuor 

priora non exi an t, (d)

A N T Æ O  noibro ipfimet lapfus videntur ani  ̂
mos áddere , ac vires- \ quo enim labitur ab- 
furdiiis, eo audaciiis in alios invehitur: quo 

eius fententia minus eit ferenda, eo intolerabilior 
eft verborum infolentia, qua illam proponit. Qyàm 
.abfurda iit e a , quam re tu li, propofitio, infrá conf- 
tabit : quanto aliorum contemptu eam proponat 
Verneius , jam v id e: Scho/aJUci , inquit lib 2. c, 
I Î .  pag. 9 3 ; qiiaft naturas rerum liquidó cognitas 
haberent, multa, ¿ 7“ intoleranda d ixere , qû e vel tyra 
qnifque oculatus futilia e ffle  animadvertet : (tyro fci- 
licet oculatus , (e) & Verneius hifciofus animad
vertent, efle fu tilia, quæ fapientiiîimi homines fó* 
lida eíTe judicárunt. ) Exemplum fu  dirai fio rei uni- 
verfalis in $. praedicabilia : de qua fm è ullo fine in 
__________________________ , Scholis

Tth Fruirur inanifciíè ex üs, quje docet Hb. x. pag. P4.
Iu ctofus  ̂crneiui, ut »pfcaie lib. 2. pag. 117.



Sckolîs difpvtatur i quafi re vera ejfcm  5. res  ̂ qm- 
bus tal:a nomina pojfent appingL QtidS enim dicm t 
de IV . p rm is  p'æàicahilîhus^ huic bafi incsdificantur : 
híteUigere f e  , qualis J it  natura hominis^ beUuæ  ̂cetera . 
Qiiod fine ullâ dubitatione e jifa lfw n . NàmPhylofopbi^ 
qnantunràs oculati , poprietates quafdam rerum tofi- 
tiim cognofcunt, ejfemiam non item : nec nifi tetære 
diccnt y cjfe hoc potius y quam illud : (tem eré ergô 
dicet V erneius, fe potius eÎTe hom inem , quám 
aiinum^ anim al, quám llîpitem) quod e i ,  qui cele
bres perferutatores n a tu rh u ju s  y &• fuperioris Jce  ̂
culi pervolverit , manifejîwn erit* Cavete igitur , 
adolefcentes é^c.

Si hæc omnia vera om nino, ac certa e flen t, 
reprehendendus tamen effet V erneius, quod fchola- 
iticos, 'ideft, Phylofophos, ideft, D- Thom, Scot. 
S u ar , aliofque fapientiæ Próceres, indecorè, info- 
lenterque tranaverit. Q uid, fi certa non funt ? Quid, 
ii nec probabilia? Quid li repugnantise , abfurdita* 
tifque pleniiïïma ? Atqui hujufmodi effe, ex nudâ 
hujus doélrinæ explicatione innotefcit. Ex 5*. vulga
tis prædicabilibus priora quatuor nobis adimit Ver
neius , quintum relinquit, non jam quintum aut po- 
ilremum, fed primum, immò unicum. Communi præ- 
dicabilium ftragi fuperites folum Accidens extat \ Ge
nus, Species,Differentia, Proprium, periérunt, utpote 
inædificata ruinofæ huic baii , quod fcilicet rerum 
naturas intelligamus. Aut muti fimus , aut dé con
tingentibus loquamur neceffe eil. Dicere poflumus 
K  Petrus eft albus fed ^  Petrus eji homo, anmaly 
rationalis , rifib ilis , ^  quæ ad prima quatuor prædi- 
cabilia fp ed arent, non poíTumus. Adlum proindè dé 
prædicationibus eílentialibus, ac neceíííiriis ; fiqui- 
dem tria prædicabilia effentialia , & IV. prædicabile 
neceflarium , defiderantur. Cúm autem propofitiones 
fcienrilicæ neceflariæ effe debeant, a¿lum etiam dé 
propofitionibus fcientificis , adeoque de fcientiis.

B . Nequé



Nequè dici p o te íl, non negaíTe Verneium 
omnia prxdicata eflentialia , ac neceflaria , led illa 
tantiim , quæ fcholailici adftruunt in divifione Uni* 
verfalis , nempè prædicata eflentialia, ac necellaria, 
quæ fint multis communia. N ám , ut alia omittam , 
ideó univerfalia eflentialia, ac necefl’aria à Verneio 
negantur, quia à nobis non cognofcuntur rerum ef- 
ientise; hæc autem ratioc, fiquam vim habet, eam 
æquè habet contra omnia prædicata eflentialia , ac 
neceflaria , five illa communia fint , iive Angula
ria ; non enim minus ignoramus eflfentias Angulares 
individuorum, quam eîïentias communes generum , 
ac fpecierum.  ̂ '

Hæc ipfa ratio quam eft abfurda, &  quâm 
late patet ejus abfurditas 1 Genus , Species , Diffe
rentia , funt nomina fine r e , quia ignoramus eflen- 
tidlia rerum prædicata, quibus ea nomina convenire 
poilint. Ignoramus , inquis ? De te uno loquere , de 
te  uno id profitêre *, qui enim nihil Univerfale efle 
vis , cur ignorantiam tuam fingularem nobis com
munem efle velis ? Nimis liberalis es laudum tuarum, 
1Î infcitiam tuam nobifcum communicas. Tuas tibi 
res habe ; neque euim tuam aut fcientiam volumus , 
aut infcitiam. Nulla tibi prædicata nota fu n t, qui
bus conveniat ratio Generis , Differentiæ , Speciei ? 
S it ita fané , quando ipie ita vis. Quid deinde ? Ergo 
nos ignari , quia tu id ignoras i ipfe vero fapien- 
tiflimus, qui eam ignorantiam præ te fers , in qua 
rerum omnium ignoratio continetur ? Sic enim efl:, 
qui nullius rei eflentiam novit, nihil novit ; quia 
nihil e i l , quod eflentiâ fuá non gaudeat.

Philofophi , inquis, quantumvis oculati, 
proprietates quafdam rerum tantum cognofcunt, ef- 
fentiam non item. Arripio , quod concedis : cogno
fcunt Philofophi proprietates rerum, quin illarum ef- 
fentiam cognofcant? Ergo quartum prædicabile,ideil, 
V ro p Y tu m , non præfupponit cognitionem efliéntlæ :

proinde



proinde univerfalia , quae fupponunt cognitionem 
eflentiæ,non funt prima quatuor,fed tria priora. Sed, 
hoc omiiTo, quæro ex te , an cognofcas eíTentiam 
earum proprietatum , quas n o fti, an non ? Si i  , 
aliquam profeíílô eíTentiam nofti : S i 2. nihil omnino 
n o fti, niil ad fummum quoad an eft j quia non co- 
gnofcis , in quo ^confiftant eas proprietates , quas 
nofcis.

Sed nondum fentit Verneius , quam argile 
teneatur j  elabi enim putat, fi d icat, à Philofophis 
oculatis, atque adeo a fe , qui, quanvis lufctofus fit, 
oculatillimus eft , cognofci quidem eíTentiam pro
prietatum , eíTentiam accidentium, non tamen ef- 
fentiam rerum , ideft-, fubftantiarum, quæ folae funt 
proprie res. Sua tamen eum fpes fallit : ut enim apud 
nos extent prædicabilia eíTentialia , perinde eil á no
bis cognofci eíTentiam accidentis , ac eíTentiam iiib- 
ftantiæ : cùm eodem modo prædicentur de accidenti» 
bus praedicata eíTentialia accidentium, ac de fubftan- 
tiis prædicata eíTentialia fubftátitiarum.Qyamvis ergp 
íola nobis accidentia nota eíTent, adhuc prædicabi
lia eíTentialia haberemus. Quid,il fubftantiam abundé 
nofcim us, ut ejus eíTentiam de ipfa prædicemus ?

Scimus profeâ:ô,eíTentiam fpecificam homi
nis in eo fitam eíTe , quod fit homo : in eo generi- 
cam , cjuod fit animal : in eo difFerentialem , 
fit rationalis. Cseterorum animalium novimus fpe  ̂
cies innumeras, genera om nia, omnefque diíFeren- 
tias genericas ihperiores ; differentiam fpecificam, 
uti in fe eft , vix 4iUam. Quod igiàir fubft:antiarum 
eíTentiam ignoremus, falfum in homine, cujus eíTen- 
tiam definitam , perfpeftamque habemus. Falfum 
etiam , fi de fuperioribus fubftantiarum generibus, 
genericifque differentiis fermo fit ; novimus quippe, 
quid fit animal, vivens, corpus, fubitantia.

At efto : ignorent æquè Philofophi » quid 
fit hom o, ac quid fit equus : ignorent, quid fit ani-

B ii mal,



m al, Sc rationale : quid vivens, & feniîtivum , &c ; 
adhuc illi efformare póterunt prædicationes genéri
cas , fpecificas, diíFerentiales : nam licet ignorem , 
quid fit hom o, quid equus fcio tamen, Petrum efle 
hom inem , Bucephalum efle equum : quod fatis e ft , 
ut praedicare poffim de Petro fpeciem humanam , de 
Bucephalo equinam.

Similiter licet ignorem, quid fít animal, quid 
rationale , aut irrationale j fcio tamen hominem , 
&  equum efle animal j hominem, &  non equum eíTe 
rationalem : quod fatis eft , ut de utroque prædicem 
rationem genericam animalis , de altero tantùm dif
ferentiam fpecificam rationalis. Conilat itaque, fub- 
Itantias non efle ita nobis ignotas , ut illarum gene
ra , fpecies , differentias enunciare non polîimus.

T u ip fe , V ernêi, qui eflentialia hujufmodi 
praedicata cognofci negas, ea cognofcis j non ita qui
dem, ut Philofophum d ecet, fed ut Logico Sufficit. 
Vide quám amicè tecum agam , qui te  minus igna
rum eflfe probo, quam tu de te profiteris. Non tu 
omnino nefcis, quod nefcire te dicis  ̂ fed id néfcire 
te  dicis, quia nefcis, quid dicas. Nofti equidem , te  
efle hominem , animal , rationalem : nolti etiam 
animal efle genus, rationale differentiam, hominem 
fpeciem ; fiquidem hoc ipfo capite pag* 89 , & 5ia . 
agnofcis G enus, Speciem , Differentiam j adhibefque 
in exemplum anim al, hominem, rationale. Sed ita 
à te ipfo es alienus, ut nefcias, quæ fcis. Memine- 

, îs tamen aliam fcientiae, atque opum rationem efle ; 
qui enim ignorant, quæ habent, ópibus abundant y 
qui nefciunt, quae fciu n t, mentis inopes funt.

EX^



E X C U R S I  o
IN LAUDES VERNEII
O b p r a c la r a m  de  u n iv er fa liù u s  dodirinam ,

A

D e  Univerfalibus nemo parcius, nemo etiam 
uberius Vernéio noílro differuit. Pauca admo- 
dûm de Univerialis exiílentia , ac notione at

tigit , fed in his paucis quidquid de illo dici poteft, 
quidquid etiàm non p o te il, complexus eft. Nequit 
in eum regeri, quod ipfe fcholafticis non immerito 
ob jed at , eos fcilicet de Univerfalibus ad faftidium 
difputare : Verneiús quippe legentium fatietáti plus 
nimio occurrit, & jejunitate dodrinæ, & opinionum 
varietate. Ita jejunus, ut nullam i ita varius, ut om
nes apud illum opiniones ra e ría s . Omnium palato 
fapit i quam enim de Univeri^ibus fententiam velis, 
eam apud ipfum habes.

V is , ut Univerfale in fimilitudine individuo
rum coniLftat? Coniiilit fane, uti habet pag. 88. his 
verbis ; H Specie? nihil aliud eji , quant fimilitudo 
individuorum . . .  Similitudo fpecierum dicitur genus : 

nec minus pag. 9 1 , ubi oftendens ad idéam uni- 
'verfalem neceflariô requiri cognitionem plurium iin- 
gularium, iic ait : W Secus ( mens ) non advertetprin
dicatum e^e univerfale , ideft , jlm ile aliis^ H Hoc 
ipfum nonvis?Non confiftitj fimilitudo quippè apud 
Verncium non conftituit, nec facit U niverfale, fed 
in caufa eft, cur mens illud efficiat: t í  Similitudo 
individuorum, inqiiif pag. 89. Coroll. 3 ; in caufa efl̂  
ciir ideas univerfales eliciamis ; S  &  coroll. 2. & idé<t 
univerfales fim t  à  mefite nàjlrâ abJîraBione, 0 * praei- 
jtone, Kain fpeci&s time f i t , cum omijjis , &  velmi 
'̂ftiente pY^ecífis fiugularihus uninjcujujque individui mot- 
dis y ea tantum cmfidero^ inquihUsJnnt fimilia* Quit 

, iogni-



cognitio hac de cnufd vocatmr à Logicis pt'æcifio, feu  
idea ab jlraãa. S

Placet tibiUniverfale à parte rei ? Illud 
aditruit V çrnéius, ciïm pro eodem accipit eíTe Uni- 
vcrfale, ac eíTe fimile aliis -, nám unum aliis fimile 
habetur uiique ante opus rationis. Non placet? lllud 
negatum habes eódem coroll. 3. his verbis: G nullum 
extat Uiiivcrfale re ’xp fá,'^

Vera tibi eít veterum Nominalium fenten- 
tia?  In ea eít Vernéius , juxta quam univerfalitas 
non convenit rebus , ac naturis , fed idéis, ac voci
bus ; ita enim habet pag. 93 : H Rejiciiintur f chola" 
J i i c i , qui exijlimant  ̂ effe aliquam naturam miverfa-^ 
lem  S  Pag. autem 89 : t ï  Generis , <Ù̂ Speciei 
fim t unixcrfales : nam Univerfale illud vocamus, qitod 
cjl comme cum pluribus. Vocabulum homo potejl apta
ri plurimis hominibus, ¿7“̂ . Rurfus hanc ipiam fen- 
tentiam falfam putas ? Verneium pro te habes iis 
in lo cis , ubi collocat Univerfale in amilitudine indi
viduorum ; neque enim haec fimilitudo, in qua U n i
verfale ab ipfo collocatur,in-ideis,aût vocibus fita eft.

PJacet tibi objectiva præciiio ? Eam Ver- 
neius fupponit, pag. 91 , cum ita ait : K  Si in Fetro 
id tantiim cognojco, in quo efi fim ile leoni , bov i , pé-  
cttdi^ hoc ê '̂  f t  percipio tantum eum , viruere  ̂ Ù* 
f cutirá , £pfprimo idéam univers falem  animantis, fn En 
præcilionem objeârivam animalis à rationali j  fiqui* 
dèra cognofcitur tantûm anim al Hæc tibi præciiio 
non placet? Verneio etic în non p lacet, qui pag.Jto/. 
recenfet has pr^cifta ob jetiv a  ifiter cas , qH  ̂
nihil f ig n ^ a n t , .. ' > ,

' Communis illa Uaiverfalis diviiio in fpe- 
cies ^ b i píobatUf*?í-Alicubi eam probat. Non proba
tur? Alicubi eam non probat, i . G onftat, quia pag. 
89. admittit genus , & fpeciem  ̂ pag. fequénti diffe
rentiam ; proprium, accidens paiîîm alibi- 2. Con
ila tjexprefeeK  ^us vejrbis fiiprâ relatis.

Qyod-



Quodnam efle vis objedlum hüjus cogni
tionis præcilivæ homo ? Pliires homines ? Id ipíe do- 
cet pag. 8 9. his vórbis : idea y qti¿e huic vocabulo
homo refpojîdety p íw es res ftm ileí exprwtit- Íh opi
nor plures homines. Unum tantùm? eft germa
na illius fententia malé ab ipfo propofita pag. 90 , & 
91 j & fuperius a nobis explicata. Perpende ledor , 
quantum Verneius aliis Logicis præftet j alii integro 

. tradtatu unam tantùm proponunt Univerfalium do- 
élrinam j hic quatuor corollariis omnes deUniverfali 
opiniones comprehendit.

E R R O R  III.
Species de individuo affirmari potejl , Oenus 

etiam de Specie) noncontrà, ( f )

V E R N E IU M  in Logica regnare ut fcias, no
vas in eâ leges arbitratu fuo ilatuit : fed ita 
abfurdas, rationique oppofitas, ut iis Logici 

ftare non de})eant. Hujúímodi eft, quam improban
dam fufcipio, indigna L o g ico , digna Verneio j tollit 
quippe è medio converfionem propofitionum ab ipfo 
alibi admiíTam : (g) cùm ex hac converfa K  homo ejl 
anm al K  inferre non lieeat ejus convertentem H ««/- 
m alèjï homo. Eádem autem opera, qua'tollit con- 
veríionem propoíitionum , tollit etiam fyllogifm oj 
indiredos , quos in omnibus figuris Verneius agnof- 
cit : cùm enim fyllagifmi indiredH colligant conver
tentem conclufionis diredlæ , non data convcrfione, 
modi ipíi non dantur. Adftruit deinde identitatem 
realem non mutuam : fi enim Petrus ell hom o, quin 
homo iit Petrus ; Petrus eft idem cum hom ine, quin 
homo lit idem cum Petro ; quod evidenter repugnat. 
Qiiorfum tamèn hæc? Verneianæ regulæ falfitas ex 
 fimplici

(0  Zta fyll«bacim Vçincju* pag. 50. coroU. j .  [g] Pag. J48.



fimpHci propoíitionum explicatione conftat. Petrus 
non elt omnis hom o, fed eíl aliquis homo , vel hic 
homo ; aliquis autem hom o, vel hic homo ell Pe
trus. Homo igitur eil Petrus eodem fenfu, quo Pe
trus eft homo *, & confequenter individuum affir
matur de fpecie eodem len fu , quo fpecies de in
dividuo.

Abfurdæ regulæ abfurda probatio eft. 
„  C iim , inqu it, Fctrus exprimat plura , quam ho- 
„ m o , veré dico S  Petrus ejl homo, ^  quod valet j 
„ in Petro dantur prxdicata fimilia aliis hominibus. 
„ Malè tamen dicam K  homo efi P etrus , K  quod 
„  hoc v a le t , prædicata , quæ Petrus habet limilia 
„ aliis hominibus, conftituunt integrum individuum, 
„  quem vocamus Petrum : quod eit falfum. Eodem 
„ nomine benè affirmo , K  homo eJl animans H ma« 
„ lé v ero , S  animans cjï homo K

Mira enimveró argumentatio ; ^  Petrus pins 
eotpriinit, quam homo ; ergò h om  non ejl Petrus, H 
Eandem iíla vim habet, atque hæc : K  Pater in Di- 
'üinis plus éxf^ im it, qitám Deus \ ergò Deus nmi eft 
Pater. 3  Mira etiam æquivalentia illius propofiti- 
onis : H Petrus eft homo K  ad hanc S  in Petro dantur 
prædicata Jimilia aliis hominibus. Prima habet pro fu- 
bje¿lo Pctrum, pro prædicato hominem : fecundum ve
ro habet pro fubje¿lo prædicata Jimilia aliis homini- 
hns \ pro prsedicato autem dari in Pctro : & tamen 
primum idém v alet, ac fecundum.

Qiianta híc Verneii infcitia fe prodit ! Non- 
oiitn i lie n ov it, quid in propoíitionibus fubje£tum , 
quid prædicatum ílt : quod prirnum in propoíitione 
locum habet, fubjedtum: quod fecundum prædicatum 
eíTe putat.Quid certius non folûm apud Logicos, fed 
&  apud Grammaticos,quám quod hæc propofito H in 
Pett'0 dantur prædicata Jtmilia tií fit localiter inverfa , 
habeatque pro fubje(ilo p\eilicata fw iilia , pro prædi* 
cato dari in Petro ! Qiiia tamen Petrus primum iti

illa



^ 7
illa locum habet , præàtcâta autem flmiUa poftre- 
mum , ilJe Vcrneiir fubjeéhim, hxc prædicatum vi
dentur. Idcirco apud illum-enunciatio hæc K Fetrur 
cjl boni') S  idem valet atque ifta tJ  ia Fttro dan  ̂
tur,

Nondum etiam n o v it, quantum interiit in
ter hos terminos Fetrus , dantur 'tn Petro \ homo, 
p r ædfcata fmiilïa a liifhm im htis \ K  putat enim hanc 
propofitionem G t e t r m  eji homo S  conflare iifdem 
terminis, atque iftam ^  prcedicatafimUia aliis horni- 
nibus dantur in Petro, S  In q u o , uti in aliis , elemen
torum Logieas fe ignarum oftendit, ac linguæ phi- 
lofophicæ rudem. S in efc is , V ern ei, terminus 
fignificat ea 4)rædicata, animal fcilicet ¿7̂  rationale^ 
in quibus omnia naturæ humanæ individua funt Ii- 
milia j fed non fignificat ea praedicata ede fimilia : 
neque enim homo eil prædicatum flmile hominibus j 
fed eft prædicatum , in quo homines funt fimiles. 
Hoc tu 1Î noiles, non acciperes pro eodem efle Uni- 
verfale , ac efle fimile aliis, uti accipis pag. 91 -, in- 
telJigerefque prædicatum uni verfale , ac commune 
non efle fimile pluribus- lîngularibu* , fed plura An
gularia efl!e inter fe flmilia in praedicato communi.

Sed , ut tecum agam indulgentius , ultro 
tibi perm itto, ut Petrus , dari in Petro -, homo, 

prædieata fim ilia aliis hominibus in idem reddant. 
Quid tum? Non ^oteft, inquis, converti illa propo- 
Ctio Petm s efi homo. K  Converti non poteft?Immò 
vèrô à te ipfo converfa jam efl: -, data enim e â , quam 
vis,terminorum æquivalentiâ, hæc propofitio K prie- 
dicata fimilia aliis hominibu? dantur in Petro S  idem 
valet , atque hafc alia ^  homo eft Petrus , H quae 
eft convertens illius W Petrus eft homo : K  nam fi 
idem i\tf.r ¿edic ata fimilia aliis hominibus, atque homn  ̂
idem etiam dari in Petro , ac Petrus j idem erit di
cere fci prodicat.i fm ilia  aliis hominibus dantur in Pe- 
tro U ac K  hom  ̂ eft Petrus. K  Quis non miretur

C hujus



E

Jinjus Logici dexteritatem , qui imprudens , atqne 
aliud 9gens , vel tum propofiti(¥ies co n v en it, ciim 
eas negat converti poiTe.

E R R O R  IV.
Proprium affirmationis efi con ju n gere  extre  ̂

ma fecunJùm ampl^mam fignijicattonem , 
quam fubjeóíum habet. Id Logici expltcant 
hoc modo : ÏU A ffirm atio  dtfiribuit fubje- 
âíum. . . N e g a tio  divellit omne prædicatum 
qb omni fuijedo. ^  (h)

R R O R E S  duos in unum cogimus, tum quia 
affinei fu n t, tum quia tam multi hujufmodi 
furfures apud Verneium reperiuntur , ut non 

fingillatim recen ïeri, fed accumulate glomerari de- 
beant.Errores dixi dug^^Tres dkicie debuiiprimus eik> 
quod affirmatio ex genere fuo diftribuat fubjeitum -, 
alter , quod eam vim ex fe habeat negatio. Tertius , 
quod id Logici doceant. Nimis oculatus eft Verneius, 
qui in Logicis videt , quod apud illos non extat : 
nimis caecus, qui, quod ipfi demonilrant, non v i
det. Aliud e ft , V ernei, quod negatio diftribuat præ
dicatum , aliud vero , quod &  ipfa , &  affirmatio 
diftcibuant fubjedum. Primum Logici docent , tu 
fecunduiTi ; oui nihil minus, quàm Logicus es : ut 
ipfe palam oftendis , ciirn Logicis eam affingis re
gulam , quas ah ipfis non traditur.

Porro hanc legem non efle legitimam duo 
mihi efficaciter perfuadent.' Primum eft, quod ex om
nibus , quos legerim , non , nifi à Verneio , ftatuatur ; 
magnum quippe falfitatis argumentum eft , quod 
eam alii non probaverint j maius , quod eam probet _______________Ver->

(b} H«btc«t lib. j. cap. 4. 14̂ ,



Verneius. Alterum, &  quidem evidens ♦ eu j quia af- 
firmatio ex genere fuo non magis eft diiiributiva iub- 
jedli , quám illius disjunûiva ; ut enim diilribuit 
fubjedurn , fi eit univerfali* , ita illud disjungit, ii 
eit particularis. Sicut autem affirmatio particularis 
non ideó disjungit fubje¿lum,quia c il affirmatio , fed 
quia eit particularis j ita affirmatio univerfalis, non 
ideó illud diilribuit, quia affirmatio » fed quia uni< 
verfalis eft. Adde quod diftribúere fubjedlum, n¿c 
omni , nec foli affirmationi convenit : ergo non eft 
illius proprium. Non conv«nit omni , quia aliqua af
firmatio íubje¿tum disjungit, nempè affirmatio par
ticularis : non convenit loli , quia aliqua negatio 
fubjedtum diftribuit, nempè negatio, feu propofitio 
negativa univerfalis. Quid eft , Vernei? Hæret tibi 
aqua? Ne teaffliéies: dic me Sophifiam^ ac pedan- 
tam , dic critic<e artis ignarttm effe  : argti*
mento fa t is ,

E R R O R  V.
Judicium eft perceptio relationis, qufi reperi- 

tur inter duas idéas. (i)

P R O F IT E T U R  Verneiua , cum Judicium defi
nit , nefcire f e , quid fit judicium : quam in- 
fcitiam dè more omnibus Fhilófophis allinit i 

quia putat neminem fcire , quod ipfe ignorat. H ^ic 
tamen judicii ignorationem non tam declarat, cum 
eam fatetur, quam ciim illud definit. Judicium , in* 
quit, eft perceptio relationis inter duas ideas. Ine- 

 ̂ ptè f quia non omnis perceptio relationis inter duM 
 ̂ ideas eft judicium j nec omne judicium eft perceptio 
relationis inter duas ideas. Proinde illa judicii defini
tio , neque foli judicio convenit, neque omni.

C ii__________  Non
Ic» Vctscius lib. 5. cap. i. fag. i j j .



Non convenit fuli judicio , quia convenit 
etiam apprehenfioni,illi videlicet,quæ ftupidè repra- 
fentat hujufmodi relationem , quin dè illa quidquam 
ílátuat. Nullum eft obje¿lum , quod à nobis judi
cari poffit, apprehendi non poffit : ergo illa ipia re
latio inter duas Idéas objeâum  eíTe poteft perceptio
nis apprelienlîvæ. En igitur perceptionem, quæ ve- 
rificat Verneianam judicii definitionem, nec tamen 
eft judicium.

Non convenit omni ; quia non convenit ju
diciis direilis , fed folùm reflexis -, hæc enim lunt 
perceptiones idearum , illa objeâiorum. Nimirum 
intelledus humanus primum apprehendit,deinde ju
dicat , faltem ut plurimum : nec aliud objectum jú- 
dicat , quam quod apprehendit -, judicium quippe 
eft quædam fttelle¿his fententia dè illo objedio ,

i|Uod ad rationis tribúnal per apprehenfionem dc  
ertur. Ciim ergo illud ipfum judicetur , quod prius 
apprehenditur , necefle eft , ut per judicium ( ii 

quidôm fit perceptio, ut Vernei fententia eft ) illud 
ipfum obje¿tum percipiatur , quod per prxvias ap- 
preheniiones percipitur : fubfumo : atqui per appre- 
Jienfiones , aut idéas direitas , non percipiuntur 
îdeaÈ, ièd objecta idearum ; ergô etiám per judicia 
d ireáa. Judicium ergò , fi íit diredum , non eft 
pefceptio relationis inter duas idéas, fed identitatis 
ínter duo obje(íla ; ñeque enim idéas ipfas , fed 

. earum objeda reprefentat. H abes, V ernei, tuam ju- 
d'tcii definitionem judicio non congruere. T u  , fi fa- 
pis dè illo ne lóquere , cujus juxta te |ipfum idéam 
claram non habes j juxta alios, neque umbram.

ERROR



E R R O R  VI. :
Unum eji veri judicium rei evidentia. (I)

I D EM  eil , ac dicere , evidentiam efle unicum 
veritatis critérium, unicam notam , ac caradé- 
rem , quo verum à falfo dilcernitur. Qiiam ego 

propoiitionem in Philofophia falfam, in '1 'heologia 
erroneam , & fidei Divina: injuriofam non, ut alias 
hujus Logodacdali, ridendain, fed graviter caftigan- 
dam puto. Nam fi fola evidentia eff veri n o ta , ne- 
cefle eil , ut veritates fidei careant nota veritatis, 
quia carent evidentià. H uc, h u c , V ernei, ubi non 
rationis, fed fid ei, non humanae fapientiæ , fed di
vinae veritatis injuria te vocat. Solam rei evidentiam 
veritatis notam efle vis? Per folam evidentiam ve
rum á falfo difcernis ? Ergo veritates fidei, ficut non 
habent evidentiam , ita non habent, per quid à fal
fo difcernantur.

Quænam confequentia melior , quodnam 
confequens peius efle potell ? Miferum t e , cui nec 
confeqvens concédete , nec confequentiam negare 
licet. In aréto deprehenfus nullam habes evadendi 
viam. Nam fi eflí'ugias ad evidentiam moralem , quæ 
cum fidei obfcuritate non pugnat., nihil dices^ ete- 
pim impropria hæc evidentia non necéflitat intelJe- 
¿him ad aflenfum ; illa autem, quam unam veri re
gulam efl*e vis , plane nos c o g it , ut vero aflentia- 
mur , uti ipfe doces cit, c pag. 1 87.

Qiianquàm hic tu diU tibi non confias *, 
nam primiim exigis ftridlam illam evidentiam, quæ 
intelledum neceffitat, nec illum hærére, aut dubitare 
finit : ftatim vero ab hoc rigore defcendis , & regu
lam tuam , fane Lesbiam , fiedlis, non tam exigens 
evidentiam , quam fidem. Sic enim interpretor, 
__ ________ _________ ____ _________________ quod ^

[I] Traditur á Vcrocio lib. 4. ta p .'5.'paj; , »



quod ílatim fubdis : ^  Sín autem vereamur, nè per 
„ \arditatem humanas mentis decipiamur adhuc i 
„ inveítigemus, quid cæteri homines, ii præfertim , 
„ qui ingenio, ac dodrinâ præter cæteros p ollent, 
„ exiíliment : qui fi d ixerint, rem ita fe habere , 
„  fme ulla dubitatione judicabimus, rem cfle certam, 
„ &  perfpicuam. S

Ubinam hic evidentia intelledlum neceiU- 
tans ? Qui veritatem evidenter cern it, non veretur, 
nc per tarditatem humanæ mentis decipiatur j nec 
opus habet inveftigare , quid exiíliment homines 
ingenio , dodrinâque præftantes, qui ab ob jed i evi
dentia rapitur ad aflenfum. Si i l l i , inquit, d ixerint, 
rem ita fe habere , fine ulla dubitatione judicabimus 
rem efie certam , ac peripicuam. Miram fané doétri- 
nam ! Didum hominum , qui falli poflunt , rem 
facit certam , ac infallibilem. Authoritas extrinfeca 
eam reddit perfpicuam , ac evidentem, (m ) Hujuf* 
modi , opinor , e il Verneii evidentia , hujufmodi 
illius certitudo.

Omitto tamen haec perfequi : onfiitto etiam, 
quod nullum critérium tradidit veritatum probabi
lium, cum in hujufce capitis annotationibus vitio de
derit Aridoteli.quôd illud non tradiderit. Unum e f t , 
V ern ei, quod præterire non poffum -, te hoc ipfo in 
loco, ubi veritatis critérium fidei injurióíum, & T h eo
logiae contrarium ftatuifti, & Theologise, & fidei, &  
Divinae authoritatis meminifle ; ibidem enim doces, 
mathematicam evidentiam non adverfari authoritati 
Divinæ , nec fieri pofl.e, ut vera fint in Fhilofophia, 
quæ in Theologia faifa funt. Qiiod fane omnem tibi 
exciifationem ádimit i neque enim caufari potes, te 
uon egifle dé veritatibus fidei, ciim univerfale illud 
critérium ftatuiiti , quod in eas non quadrat. Stii- 
________ ________ _________ pidum
■ (m) Oppofitum docec Vernciuslib. 4- cap 8 pag 139. his verbi* 
g  Si fidem adjunĵ o e i , qui fallere poteftj aut faliem faliic > nicus 

aileailus cíí inBrniii», & ad ptoÍ¿biljiaLeupi Tcdudtur- K



pidum e rg ô , aut împium eíTe te eonftat ; ílúpidurn 
quidem , fi dè fide ediflerens , quantam illi inju
riam irrogares, non vidifti > împium , fi videns, ac 
fciens, irrogaiti.

E R R O R  VII.
Si momenta rationum pendentibus nulla omnino 

ratio occurrip, cur dubitemus, an res it à je  
babeat  ̂ voséftur certitudo, (n)

J A M  minime m iror, II tam multa Verneio cer
ta fu n t, quæ nec infimum probabilitatis gradum 
obtinent. Nam quid certi ab illo fperandum y 

qui nondum novit, quid fit certitudo, nec unde ipfa 
habeatur ? Duplex illius fons eit , divina authoritas, 
& rei evidentia. Primo ex fonte derivatur certitudo 
fidei divinæ : ex altero habetur certitudo aliarum ve
ritatum , quae proinde talis eft , qualis evidentia , 
aut metaphyfica, aut phyfica, aut moralis.

Cum hi duo certitudinis fontes certiiiimi 
ipfi, ac manifefti fint, non inde tamen Verneius cer- 
titudinem repétit. Unde repetit? Nempè ex e o , 
quod momenta rationum pendentibus nulla omnino 
ratio occurrat, cur dubitemus. Certitudinem, atque 
adeo infallibilitatem fumendam putat ex argumento 
negativo, ac fa llib ili, quale Verneianum illud eíTe 
confiât i cum poílít dubitandi ratio fubeffe, quin no
bis occurrat, licet rem , quantâ poíTumus , accufa- 
tione expendamus. Quod cùm fapientes viri probé 
fciant, quamvis nulla iis appareat dubitandi ratio , 
non proinde certificantur , eam objedto non fu- 
befle , cùm nôrint pofle eam fubefle , quin illia 
appareat.

Hoc caufæ eft, cur certi non fimus de earum 
______________ _____________________  rerum

[oj Verba V«racii fune Hb. 4. cap. a. pag. i8a«



rerum poífibilitate , in quibus ipfi poft accuratam 
difquilitionem , nullam repugnantia? rationem depre
hendimus. Quod viri oculati repugnantiam non vi* 
deant, poilibilitatis argumentum ell , juxta aliquos 
debile, juxta plures probabile, juxta omnes fallibile. 
Eadem ratione , quod nec faliitas , nec ratio faliita- 
tis appareat, non eft argumentum infallibile verita
tis. Univerfim nihil fatis efficaciter probatur, ex eo 
tantum , quod oppofitum non probetur. Nondum 
ergo Verneius veræ certitudinis fontem a ttig it, nec 
dum n o v it, quid certum, dubiumvefit.

Dubium illi e l t , cui aliqua argumenta ad- 
verfantur; certum, cui nulla. Si in alterutram par
iem  ̂ hiqiiit loco cit. vi rationum trahimur , ita tamen , 
til qiiædam etiam argumenta ex adverfa parte occur
rant . . .  dubitanter judicamus t í  Si nulla occurrant, 
certi fumus. Sed in utroque vehementer errat : ve
ritas enim quæ nec divinâ authoritate, nec termino* 
rum evldentiâ, aut evidenti ratione ftabiJitur, quam
vis nullo argumento debilitetur , debilis per fe ipfa, 
ac fallibilis e ft, quia nititur fundamento infirmo, 
ac fallibili. Contrà vero , quæ divinarh authoritatem, 
aut evidentem rationem pro fe h ab et, licet ex ad- 
verfo innumera fmt argumenta, eaque difficillima, 
omiiino firma , ac certa eft , nec rationes oppofitæ 
eam labefaiitant. Qyid certius , quàm Deum efle 
Unum, & Trinum , immutabilem, & liberum? Q¿iO' 
rum primum fide certum , alterum etiam ratione evi
dens fcft. Contra utramque veritatem argumenta ex 
fe graviflima objiciuntur. Quid magis incertum , 
quám, quod ftellæ fmt pares? Nullum occurrit argu
mentum pro earum imparilitate. Tam  verum eft,cer
tum efle poiTe, cui aliqua argumenta adverfantur, 
incertum , cui nulla.

E R R O R



E R R O R  VIII.
Omne probabile ejl poffibiïe. (o)

R O  P O S IT IO N E M  hanc nemo fanus proferre 
p o telt, ii illam inteiligat : fenlus quippe i l
lius e i t , quod omne objedtam opinionis pro

babilis poflit re ipia e fle , iicut probabiliter efle exif- 
timatur : id e ít, quod continuum Ariftotelis fit pof- 
fib iJe, nec non continuum Zenónis , cùm utrumque 
fit probabile : quod fit poflibile phyficam prasmotio-^ 
nem cum libertate pugnare, &  cum illa non pugna-‘ 
r e j quia utrumque fert probabilis fententia : quod 
fit poifibile , infinitum in a<flu efle poífibile, nec non 
ipfum efle impoifibile j quia tam unum , quám alte
rum probabile eft : quod demum , aut f i t , aut efle 
poifit, quidquid dé fu perna turalibus T h eo lo g i, Phi- 
lofophi dè naturalibus, in tanta rerum, atque,opi
nionum varietate probabiliter opinantur.

Hoc tu pronuntiare audéres, fi infinitam il
lius pronuntiati amplitudinem intelligeres ? Si ani
mad vérter^s^ multa probabilia efle probabiliter im- 
pofiibilia , V. g. phyficam prædeterminationem ad 
adius liberos, infinitum in adlu, continuum Ariíló- 
te lis , aut Zenónis, &c. Si perfpedlum haberes opi
niones probabiles circa naturas , ac proprietates re
rum » aut efle dè objedto neceflario > &  neceflario 
vpras; aut dè objedto impoíTibili, & neceflario fai
fas ? Fate're igitur propofitionem illam univerfalio- 
rem , abfurdioremque, quam tu putabas, tibi exci* 
diffe imprudenti, &  ignoranti, quid proferres.

D E R n O R
[o] Hanc ’̂ >Topoficionciu ilatuic Vcrneius tamquam coTollarinin 

.lib. 4 pag X4j.



E R R O R  IX.
JSIulIus excogitari potejl difcurfus mentis , in 

quo non tria judicia reperiamus. (p )

T  U L L U S  , inquis , excogitari poteft. Imroo 
permulti ilatim occurrunt, v idelicet, conver- 
fiQ, indudlio, confequutio affirmativa infini

ta ad negativam finitam, ab univerfali ad particula
rem , ab una ad, aliam æquipollentem , & c. Omnes 
Jiujufmodi confequutiones duobus tantum ju d iciis, 
aut propofitionibus co n itan t, quia illarum antece
dens uno tantûm' iudicio, aut propofitione contine
tur. E t tam en, cùm in iis habeatur antecedens , &  
confequens , habetur difcurfus , id e il, progreflio ab 
uno ad aliud, in qua curfus mentis confiftit , juxtá 
om nes, &  juxtá Verneium ipfum (q) qui inilar om- 
nium.eft.

Adhuc tamen verba illi non defunt -, refpon- 
debit quippe ex iis , quae de induilione ed iflerit, (r) 
in propofitionum converlione fubaudiri aliam affir
mationem , quae cum converfa , &  con vertente con^ 
ftituit fyllogifm um , impletque ternarium illum ju
diciorum numerum , qui in omni mentis difcurfu re- 
peritur. Exempli gratia in hac converfíone t í  Onmis 
howo ejl animal G ergo aliquod animal eft hmno \ K  li
cet propoiitiones vocales iint duæ , judicia funt tria \ 
qu ia, præter duo vocibus expreíTa , eft aliyd ia  
mente latens, nempè hoc W ii omnis homo eft ani
mal , aliquod animal eft homo ; K quod aliis duobus 
fuperadditum , cum iis conftituit hujufmodi fyllogif
mum G Si omnis homo eft anim al, aliquod animal eft 
homo i fe d  ottmir homo efi ammal : ergo aliquod animal 
eft homo. W
___________________________________________ H æ c _

Cp) Ita extat lib. 3. cap', i .  caroli. t. pag. i 6 i .  (qT Lib. pag 
i j i .  (r) Pag. 16^.



Hete tamèn refponíio tollit re îpfa conver- 
ííonem propoíitionum ; jam enim non deducitur una 
propolitio ex una, convertens ex conyerfa j íed una 
ex duabus, conclufio ex præmiiîïs , qu^ dedudio ar* 
gumentatio e i t , non converlío. Sané juxtá hanc do- 
(ítrinam ex illa propofitione K  Omiis homo efl ani- 
nal S  non magis í'equitur vi formae hæc G aliquod 
animal^ efl homo ; K  quam v. g. ifta : aliquod vivevs 
cft fiibjiantia \ 3  nám frcùt tenet prima illa tio , fi il
la univerfalis K omnis homo eft animal K  fumatur ii- 
miil ciim hac conditionali tS Si onmis homo efl ani
mal  ̂ aliquod animal efl honw\ ^  ita valet fecunda, 
1Î eadem univerfalis fumatur iimul cum hac hypothe
tica S  Si omnis homo e fl anim al, aliquod vivens efl 
fiibflantia,

* Convincitur deindè falíitatis primó ; quia 
hæc veritas H omnis homo efl animal K  per f e , & 
independenter ab alia cone£Htur cum ifta G aliquod 
animal efl homo G ergò per f e , &  independenter 
ab alia eam arguit. Secundó *, quia ut ex identitate 
duorum cum tertio inferam identitatem eorum in* 
ter fe , neceflum non eft fubaudire in antecedente 
hujufmodi principium , per quod regulantur fyllo- 
g ifm i, H qu£ funt idem cum tcrtio'̂  ̂ Juvt idem inter 
f e  : G ergò etiam , ut ex  identitate unius cum alio 
inferam rèciprocam identitatem hujusi:um illo , opus 
non eft fubinttilligere in antecedente hoc princi
pium , per quod regulantur cíonv&ríiònes S  Si nmim 
efl idem cum a lio , hoc fecundum efl idem ciim primó. S  
Satis eft, quod aliunde notum habeat e a , quse funt 
idem cum te rtio , effe iderrt inter fe ; u t , cum po- 
Itea recognofco yi , ác B  efleidem; ciim C , inferam 
eã inter fe identificari i-fátis etiam eft , quòd in an* 
tecefluip féîam identitat'ôm efle mutiiam, u t; ciim 
phrtea animadverto A éfle idem cum B , colligam B  

Sicut'em m  princi]:^ium, qviod re*
, nnri ingreditur antemdens.

Ù ïT  V , aîgu..:



argumentationis, ita , quod regulat converiionem , 
non ingreditur antecedens converiionis. T erg i var
iare , V ernei, ut voles v numquám his argumentis 
fatisfacies.

E R R O R  X.
Omnes fyllogij^morum regulæ ad hanc tinam 

revocantur : ^  fyllogtfmtis tribus tantum 
terminis confiare debet. G  (s)

V O L U IS SE  videtur Verneius nofter , u t , 
quemadmodiim Logica ineft in tellectu i, ita 
intellectus Logicæ infit i & cogitandi, fcien- 

dique ars cogitet ip ia , ac fciat: ut enim loquitur 
pag. 70  : habet Logica pro fcopo , ut r e s , prout
ftm t , in telligat, certo que Jibi perfuadeat , f e  noti er
rare judicando. S  S i hoc verum habeat, &  rationis 
facultas intelligentia , ac ratione prædita f i t , non 
dubito, quin ipfa in telligat, plurimùm fe V erneio 
debere. N ám , ut alia omittam hujus viri in L o g i
cam m erita, quantum illud eft , quod regulas omnes 
fyllogiilicae artis multitudine innumeras , varietate 
complexas , difficultate operofas, onerandae memo- 
riæ , torquendifque ingeniis inventas , ad unam fim- 
pliciifimam'juxtá , ac certiilimam revocaverit. E t 
etiamnum dubitabimus Ariiloteli nuncium rem itte
re , &  Logiçæ principatum Verneio deferre , qui to 
tam Ariftotélis artem una re'gulâ comprehendit, ac 
quatuor verbis abfolvit?

Sic enim eft \ mira illa lex , quse una eft 
integra ars i &  fyllogifticæ totius fumma, ac compen
dium , quatuor omnino vocibus continetur, nempè 
his : K  fyllogifmus tribiLf tgrm'm'is cmiftet. K  T o 
tam ratiocinandi artem ten et, qui hancpropofitio-

(0  til). ^  pag. I i 8« r i



nem in tellig itiin tellig it autem , quifqiiis eam audit. 
Hanc fi legem mulierculæ , li ruftici dilcant ( cur au- 
'tem non diicafit ? ) luperabunt in argumentandi arte 
Ariilotelem, &  , quod longé plus e it , in ea Verneium 
Ipfum æquabunt..Gratulor tib i, Vernei, cui rem ac~ 
ctiraúus méditant i , ( t )  id demum le obtulit 
gifmum tribus tav,ttm te%'irihiis cmijiarc. Gratulor Lo- 
gicæ , cui tantum difficultatis, prolixitatifque detra- 
¿lum. Rufticis ipfis , ac muliercolis gratulor , qui 
eádem facilitate , qua fc iu n t, numerum ternarium 
tribus unitatibus conftave , icire pofTunt totius 1'yllo- 
giilicæ fummam , ac fubftantiam. Sed heus tu , Ver* 
r.ei ; vide quæfo diligenter, an una hæc regula omnes 
comprehendat ? Sin minus, ludibrium nobis pro lau
de , pro admiratione rifum debes.

Quod conditionate dixi , abfolute jam ila- 
tuo , aioque non omnes fyllogifmorum regulas ad 
illam revocari, nec fyllogifm o, ut fit red u s, fatis 
efle, quod tribus omnino terminis conftet. Demon» 
ilratuf. Hic fyllogifmus : H Nullus homo ejl equus ; 
aliquod animal eji homo : ergo nullum animal eJl 
equus : K  tribus tantum terminis conftat ; tamen 
eit manifefté vitiofus : ergo ut fyllogifmus fit re<flus, 
non fufficit , quod tribus tantiim terminis conllet. 
Sola maior faifa eft Verneio , apud quem aliquod ani
mal , é"  milium animal funt duo termini ; (u) ex qup 
fequitur , illum fyllogifmum confiare quatuor ter
m inis, nempè Z?í>;w¡7, cqjms, aliquod animal à" nui- 
Ium animal. S i igitur demonftrem aliquod anhnal, 
mtllîtm animal non eife duos terminos j fed unum, 
demonftravi utiquè vitiofum illum fyllogifmum non 
conftare quatuor terminis , fed tribus j adeoque rem 
confeci. Hoc autem demonftratur facilè in hoc fyl- 
logifmo : K nullum animal eft Lapis j  aliquod ani
mal ejl homo : ergo aliquis homo non ejl Lapis *, S  

^ ____________________ 'qui
[t] Vciba illius funt loto cit. [u] Aliquis homo,(8c nullus 

Cónc apud illum dua termini pag. 170.



qui non habet quatuor terminos , fed tres , cùm fit 
recle eonítru¿tus in Fdrijòti , quemmodum admittit 
Verneius. (x) Haberet autem quatuor term inos, Si 
mdiiiyn animal, ¿ 7“ aliquod animal effjnt duo termini. 
Si hic fviolus non ignoraret, quod Dialécticas tyro- 
nes iciuiit, noíTet profe,d:ò ly nullus  ̂ aliquis non 
eile terminos, í'ed figna, &  confequenter nullum ani
mal  ̂ &  aliquoil animal non eile diverfos terminos, 
fed eundem termiftum aíFectum diverns iignis.

Sed nimis op¿rofe demonftravi, quod uno 
hoc argumento conficitur. Syllogifm us, conflans 
iitrnque praemilTa negativa , eñ vitiofus, ut docent 
non folum L ogici, fed etiam Verneius ; (z) fed po- 
teil lyilogifmus habere tantum tres terminos , &: 
conftare utráque præmiiTa negativa : ergo poteft fyl- 
lagifmus habere tantum tres terminòs, & tamen eííe 
vitiofus. Minor confiât in hocfyllogiim o : lenullus 
homo ejl Lapis ; nullus adamas ejl bomo : ergo nuU 
his adamtis efl La^is : in quo manifeflum e i l ,
utramque prcemifUmi efie negativam , & terminos 
non elle , nili tres. Hoc argumentum ita evidens efl, 
ut Verneius illud videt it \ fed Verneius ita cæcus 
e i l ,  ut ejus evidentiam non videat. IdeO inquit Jib.

pag. 375:,, vitiofè colligitur ex duabus nega- 
„ tiyis ; quia non conferuntur duo extrema cum uno 
„ medio i quinimmo plane negatur , poiTe ea.cum 
,, medio conferri, t í  .

Hoc tamen nec verum eil , nec ad rem. 
Non eü ad rem , quia îex illa^ qua unâ omnes con  ̂
tinéri dicuntur, lit á Verneio ílatu itur, non præf- 
c r ib it, ut duo extrema conferantur cum uno medio ; 
fed , ut fyllogifmus habeat tantiin', tres terminos : 
cui rcp,ulic evidenter conformatur i l le , quem a ttu li, 
fyllügifmus conitans ex præmiiTis negativis \ eilo 
eam non ferv et, qua præcipitur, ut extrema confe
rantur cum medio. Hoc enim e il ,  quod contendo,
. ____________________ pofle

l̂ x] Lib j.p. 381. [z] Eodlib. p«374.
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pofle fyllogifmum conftare tribus terminis , atque 
adeô fervajpe eam Legem , quæ hunc numerum 
terminorum præfcribit j & tamen contra alias pec
care; Unde habeo, non omnes fyllogifmorum re
gulas ad illam reduci ; iiquideiri non omnia iyllo- 
gifmorum vitia ad id reducuntur , quod eam non 
fervent.

Non eft verum ; quia fi ambo extrema non 
conferuntur cum medio , quando ambæ præmiftæ 
funt negativæ -, quando altera eft affirmativa, altera 
negativa , alterum extremum confertur cum me
dio , alterum non confertur i quod continetur in 
affirmativa , confertur ; quod in negativa non con
fertur. Proinde ciim in omnibus fyllogifmis debeat 
utrumque extremum cum meglio conferri, in om
nibus fyllogifmis iitraque præmiiTa debebit efle af
firmativa : quo nihil abfurdius dici poteft. En mi
ram illam totius fyllogiilicæ fummam , quæ Ver- 
neio rem accuratius me ditanti f e  obtulit. Hujufmodi 
eft illius accuratio : praeclara illius inventa hæc funt : 
errorem pro regula, pro admirabili documento in
credibilem abfurditatem nobis obtrudit : Author tibi 
fum , V ern e i, ne accurate quiiiquam meditéris : * 
quandoquidem, ut v ides, aa ingenii tui infelicitas 
e f t , ut quo accuratius meditaris, eo abfurdiùs hal- 
luçinçris.

ERROR^



E R R O R  XL
Sí conclu fio  efi particularis , etiafn altera ex 

'præmtjfîs ita fe  habebit, (a)

Y E R N E IU S domi fuæ hofpes, in ea , quam 
profitetur, arte , peregrinus, abfurdifllmo hoc 
documento luculentei* declarat fe non Lo- 

gicse tantiim infcium eile , fed fui \ nifi enim à re Iló
gica , nifi à fe ipfo alienus e ffe t, tam craffè errare, 
ac tam aperte fibi contradicere noii poffet.

■Alienum fe á re Logica oftendit, ciim fla- 
tu it , conclufionem particularem deduci non poiTe ex 
præraiilis univerfalibus : quod nemo Logica imbutus 
falfum efle ignorat. Ac nequis exiftim aret, hunc illi 
errorem non per ignorantiam , fed per impruden
tiam cxcidiiTe, cüm a liis , atqüe aliis terminis pro
ponit loco citato Lege 4. &  5. nec proponit modo , 
fed probare , ac demonitrare nititur. J£t probat fan e, 
non tamèii quod intendit , fed quod minimè pro
batum v elle t, fuam nempè in re Logica inicitiam i 
demonftratque noa id , in quo erra t, fed errare. 
Quem errorem aliis erroribus cum ulat, ciirn eum 
probat hujufmodi argumento, (b) In conclufione nec 
pUis , nec roinus effe debet, quam in præmiiïïs ; nec 
termini in confequente accipiendi iunt ampliori, 
aut reitridliori fignificatiohe , quam in antecedente ; 
acciperentur autem in confequente reilridlids » fi 
præiniilæ eflent univerfales , conclufio vero parti
cularis.

Quoi" propnfitiones , tot errores. Primum 
eil  ̂ quod in conclufione debeat tantundem reperiri, 
quantum in præmiiîis, fi determinofum quantitate 
fermo fit,ut in p rsfentieit : nam cum concUifio con- 

. _________  . ____________tineattir
fa] In Appendice (1c nfre fyllogiftlca pag. 57,). [b) Ibidem de

legibus fyllogtfnii gçncrátim lege 4. pag. 375.



tineatur in præmiiîîs , non item præmiiTæ in conclu- 
fione i necell'e e i l , ut non fit plus in condufione, 
quàm in præm.liis : led non eil neceile , ut non iit 
plus in præn iilîs , quàm in condufione. Sic in con- 
verla plus efle poteil , quàm in convertente , non 
contrà. Neque idcircô variantur termini , ut impe- 

- r i tè  putat Verneius , fed variatur defcenfus ter- 
lïiinoium : aliter hæ propofitiones contradiilçri-c 
H ûîwiTS homo eji alhus t i  aliquis homo n m -ifi ai- 
h u s ^  non confiarent ili'dem term inis, nec proinde 
eiTent contradiétoriæ y quia bmno accipitur in pri
ma univerfaliter , in fecunda particulariter.

Secundus e i l :  quòd terminus accipiatur in 
reílridiori fignificatione , cùm particulariter, ac cum 
univerfaliter accipitur : nam univerfalitas, & par- 
jticularitas variant quidèm acceptionem, ac fuppofi- 
tibiiertt term inbriim , fed illorum lignificationem noft 
variant , ut eodem corrtradiéloriàrum exerhplo con
fiât ; ñeque enim terminus horno in contradidoriis 
fuprâ adduAis iignificationem mutat Tertius : quòd 
termini accipiamur reílriúiíis in conclufione, quàm 
in præmifiis, quando híE univerfales , illa parcicu- 
laris eil : oppofitum enim contingit in D arapti , 
Felapton. Nam in hoc fyllogifmo omnis homo 
ejl animal \ omnis homo ejl vivens ' crgb aliquod 
'vivens ejl animal ^  vivens , anirml ficut acci
piuntur particulariter in conclufione , ita etiam in 
præmiiîis. Sunt illse quidem univerfales , fed funt 
afîirmaiivæ : idcircô d'llribuunt medium , nempé 
homo  ̂ quod c il earum fubjedlurri;-fed non diílrin- 
buunt extrem a, animal {áWcet  ̂ qux funt
illarum prædicata. Hæc qui ignorat, nonne peni.ùs 
á re Logica alienus eil ?

Non minus à fenpfo alienum fe probat, 
cùm hoc ipfum ; quod edííTerensde generalibus fyllo- 
gifmorum regulis conilitiierat, expenderat, confir
maverat i fubindè evertit agens de legibus figura

E  Tum -



H
rum ííngíllatim. Capite i .  negat etiam , atque etiam 
poíle aliquam conclufionem elle particularem , quin 
altera ex præmiins particularis fit. Capite tertiO re- 
cerjfet quinque ipfos modos colligentes conclufionem 
particularem ex præmiiîîs univeríalibus. In tertia fi
gura duos , v idelicet, D ar a p t i , Fclaj^ton : (c) in
quarta,quam admittit,etiam duos,nempe Bamalifton^ 
¿7“ Fefapno. Quænam cæcitas huic par inveniri po- 
teil ! M iferet me tui, Vernei j nec quod l¿ogici do
ceant , nec quid ipfe dicas , intelligis. Non Logica 
tantiim artificiali¡cares, fed naturali edam deüitúeris.

E R R O R  XII.
Le^ej ratiocinandi potius nece[Jari(e funt \ ut 

de aliortm ratiocinationibus judicemus , 
íjtdàm ut ratiocinando aliquid conjiciamus. 
Omnino unum eji nece (fartum , perfpicuas , 

veras cognitiones acquirere \ quod qui f a 
ciunt , ii quidem iiullo negotio legitime con
cludunt : qiit vero id non curant, licèt argu
mentationum reculas in promptu habeant , 
perpetuo ratiocinantur, (d)

A p p a r e t  , abfurdam hanc propofitionem non 
tam in Vernei cerebro conceptam , quantùm 
ex ipfius in Ariftotelem, &  Ariftotelicos odio 

natam efle. Non ignorabat hom o, alioquin rei Lo- 
gicx ignarus, ratiocinandi arte totam fcrè.Ariííótelis 
Logicam contineri : hujufce vero artis regulas , & 
ab Ariftotele ingeniofiiîîmè excogitatas , à Peri
pateticis accuratiílimè traditas efle , quamvis immo- 
_______dicc f II ■ m mm, , M mm m, i „i ■■ — ■ i

W  Pai; j8 o , & 381. (d) Libro 3. cMp. 5. pag. 174. Sebo*
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dicè audax , negare non eít aufus. (e) C^id igitur ? 
Ubi ingenium, veritatem, evidentiam de^derarc non 
poterat , utilitatem defiderat. U t autem mitiiis lo
queretur, rem ita temperandam putavit j ut ratioci
nandi leges necelTarias eile diccret ad dijudicaftdas 
aliorum ratiocinationes j non verò ad noñras reclc 
conftruendas. Cur i t a , inquies? Neicio jneque enim 
Verneius rationem attulit hujufce pronuntiati : hoc 
unum fcio , eum loqui pugnantia ; nam artem non 
efle utilem ad illud opus , rcfpedtu cujus eft ars , eft 
artem non efle artem i cum de ratione artis fit diri
gere , ac juvare ad eíFedionem operis artificiofi. Si- 
qua ars inutilis habeatur, non ideó e r i t , quia nihil 
conferat ad conftrudtionem artefa(ili *, fed quia arte- 
fadum  , ad quod ipfa èíl u tilis , inutile eft. . i

Demus tam èn^homini Philofopho, nec lo - 
qui ut Philofophum , nec ut hominem : ad rem ve
niamus. Regulæ ratiocinandi,atqueadeò ipfa ratioci
nandi ars neceíTaria non eft , ut ipfi reálè ratiocine» 
mur i fed ut de aliorum ratiocinationibus judicium 
feramus ? Abfurda v o x , & ita abfurda , ac fi diceres : 
Rhetorica neceíTaria non eft, ut ipii ornate loqua
mur j fed ut judicemus , an alii ornatò loquantur: 
Architectonica non eft neceíTaria t ut domus aíFabrè 

rconftruatur , fed ut jam conftruda xftimetur : ars 
demiim neceflaria non eft artifici , fed infpedorij 
non eft ufui ad ^faxim , fed ad fpeculationem ; non 
infervit, ut artefad^um Conft-ruatur, fed ut conftru- 
¿lum eruditis oculis videatur.

Ecquis non dico Philofophus , fed artifex 
hanc propofitioneni non rideat ? Quis non v idet, 
artem , fi neceflaria nOrt' fit , ut artefaâium revílè 
fiat , necefiariam non fôte , ut recognofcas ipfum 
efle redte fadum ? Difiicilius eft ratiocinari redlò, 
____________ __________E ii _______  quàm

(e) Arjiumcntactonij leges ab Ariftotde inventas Verneius ipfc 
cõmendar^tb-5 pag 168 his v tib rs/S  H af niitena ileges , & veras 
ciTe i Sc fummo ingenii acurrrint íwííĵ itâ .'̂ srV'^̂ í̂'C'ndri poffumus ^



J ó
quán* dijudicare, an alii re¿tc ratiocinentur : tum 
quia plus npftra , quàm aliena nos fallunt *, tum quia 
iiniveriim in quavis arte non ita facile eit contra il
lam non peccare , quàm , quid alii peccent, ani- 
maflvertere , ut fcitè docet D. Hieronymus, ( f )  
Qjianam igitur veri apparentiâ ratiocinandi ars ne- 
ceflaria efle dicitiir , non ut ipii ratiocinemur red é , 
fed ut aliorum ratiocinationes dijudicemus ? Intelle- 
d:us ÍUO marte id p ote it, quod eft difficilius j quod 
facilius eil , non poteft ? Arte indiget , ne vitiofæ 
aliorum ratiocinationes ipfi imponant ÿ non verô ut 
fuæ ipfum non fallant ? Neceflariæ ipfi funt regu- 
læ ad repudiandam argumentationem fophifiicam , 
ejufque fallaciam detegendam, fi hæc ab alio propo
natur , (g) non autem fi ipfa menti occurrat ? Hoc 
tu cum ais aut id tibi perfuades, aut aliis perfua- 
dére pofle confidis ?

Velim etiam , ut llatuas, an hom ines, ( de 
ingeniofis, &  difciplinarum capacibus loquor ) fatis 
á natura inftrudi fimus , ut red é  ratiocinemur ? Si 
n egas, ergo ut ratiocinemur recte , indigemus arte , 
ac regulis red e ratiocinandi ; quod ipfe nonvis ? Si 
ais , ergo omnes ratiocinantur red é , quod per fe 
abfurdum apparet , & in te falfum elTc conftat. 
Neque opus erit alienas argumentationes ad regulas 
artii exigere ; ciim enim omnes à natura habeamus., 
quod: red é argumentemur , certi efle poiTumys , 
quod, Sc alienæ argumentationes s &  noftræ reda: 
fint. Vide utrum malis ? Si humana mens regularum 
notitia  non indiget, ut eas in ratiocinando ferv et; 
fi fuopte ingenio id præilat, quod ipfæ præfcribunt, 
vix ullus contra iljas peccabit : Qii^re fupervaca- 
neum erit aliorum ratiooifliationes ad regulas Logicæ

expen-

[ f ]  Hieronymus Epiílolâ inter Augullioianas 7 j , aliis
Cgl Refpondcns inquic Vcrneius Itb. j. pag. perpciidac 

diligenter jyllogifmi partes, & confideret, an infoinia^  ̂ an in ma
teria iit Titium. Si in forma ¡ vicium oAcndac, &c.



expçndere. Si vero paflim contra illas peccam uj, 
adhibendx illæ neceíTariò erim t, non Iblúm ut alio
rum errores animadvertamus , fed ut noilros vite
mus : nifi abfurde velis, ut plus noSis, quam aliis 
tribuamus -, ut dc aliis fo llic iti, de nobis iecuri iimus ; 
ut demùm in aliena potius vitia inquirere, quàm no- 
ilra cavere iludeamus.

Omúnò , inquit , unum ejl uccejfariiim , 
perfpiciias , ^  iieras cognitiones acqiârer'e : quoâ 
qui faciunt j ii quidem nullo negotio legitime con- 
cludmt. N ihil ineptiis dici poteft. Acquirendæ funt 
cognitiones veræ , ut redte ratiocinemur ? Immo ve- 
rò ratiocinandum re d é , ut cognitiones veras aequi- 
ramus : veritas quippè eil finis, ratiocinatio autem 
medium , & quidem potiflimum ad veritatem  , ut 
Verneius ip fe docet his verbis, (h) Demonjiratio eji 
præftantior via inquirendi v eritatm  : demonilratio, 
inquam, quae juxta ipfum , & juxta omnes nobiliili- 
roa eil ratiocinationis fpecies. ^

Jam illæ cognitiones veræ , quibus inftrud:i 
nullo negotio legitime concludimus , quibus deili- 
tuti perpetuó malò ratiocinamur , quaenam funtc  ̂
Illænè, quæ funt per fe notæ ? An potiùs , quæ funt 
notx ex alio , &  ex propofitionibus per fe notis de* 
duilæ ? Si primum , inepte jubes id fcire , quod 
nullus ignorat , prima icilicet principia , quorum 
cognitio vocatur a Philofopho intelletins y quia tan
tum eâ ocrent, qui carent intelledtu. Si fccundum , 
adhuc ineptior es ; quia jubes, ut ante argumenta* 
tionem baoeantur eæ cognitiones veræ , qu.c tua 
iplius fditentia non nili per argumentationem acqui
runtur, Lege , Vernei , temetipfum lib. 4. de re 
Logica, parte r.cap. 8 ,  & ex te ipfo difce , quod 
fcienter ignoras, & ignoranter fc is , nempe propo- 
lltiones veras ex principiis deducías , ex iis deduci 
per argumentationem. Jam tibi aflentior, V ernei,

neceíTa-
LhJ Pag. Zj8.



neceííaríam non eíle argumentandi aj t̂em ; #qui- 
dem rede argumentari tuâ fententiâ impoíTibile 
eít : nam ñeque poíTumus argumentari re ¿ lé , quin 
prius cognitiones veras acquiramus -, nec poflu- 
mus cognitiones veras acquirere , quin prius redle 
argumentemur. Oh praeclarum Lufitanæ juventu
tis inrtitutorem , & certiiTimum ducem ad verita
tem ! Qiii nobis author eft , ut verum inveniamus , 
antequam illud veitigemus -, qui ante ad metam 
per«ducit , quam viam doceat ; prius veritatem ac
quiri ju b e t, quàm inftrumento uti acquirendæ ve
ritatis.

cognitiones v e ra s  a c q u ir u n t , n ullo  n ego 
tio lcg'-ti)iie conchuUmt : qni v ero  id  non cu ra n t  , ù " c .  
Si hoc ita h ab et, id unicè curandum , quod præmii- 
icC argumentationis fmt veræ *, quòd autem conclu
so  re¿lé ex iis deducatur , negligendum : ñeque 
enirr, conclufio bona e r it , ii pricmillæ lint fallæ ; 
noc inala ,<#ii veræ. Proinde cùiii aliorum argumentis 
refpondemus , raro , aut nunquam licebit negare 
conlVquentinm , conceiTo antecedente j fed aut an
tecedens negandum, aut totum erit concedendum ; 
neque enim afgumentationes in eo peccant , quòd 
'deducant ex vero falfum , fed quod aflumant falfum* 
pro vero. Hoc illud e f t , V ern ei, fi te ipfum intelli- 
g is , quod nos docere voluifti : hoc ipfum eft , in 
quo te faliitatis , ineptias , ignorantiæque convinco. 
Ex cognitionibus perfpicuis , «c veris alias itidem 
veras, ac perfpicuas argumentando deducere , hoc 
tu nullius negotii rem appellas ? In quo tgtum hu
mani ingenii , totum humanarum fcientiarum nego
tium eile conftat. Hoc opus  ̂ hic labor eft , quem 
nec tu , nec tui fimrles fuperaftis, nec fuperare un
quam poteritis. Ex una veritate perfpicua aliam 
etinm peripicuam ratiocinando colligere, hoc demum 
eft demonftrarc , hoc demum eft fc ire , hoc demum 
eft , quod tu nullo negotio fieri doces , cum alibi

docu-



docueris , hanc rationem cognofcendi laboriofam 
efle. (i)

Si pauló fapientiiis , quam fo Jes, primam 
errorum cautam inquiras , reperies , eam non elTe 
faliitatem antecedentium , fed malam dedudionem 
confequentium : nam ipfiim antecedens falium , 
quod aflumitur ut verum , idcircò verum exiilima- 
tur , quia male deducitur ex aliquo antecedente ve
ro. Nullus fere in primis principiis fallitur; nemo 
fanus fme probatione falfum ailumit , quafi per fe 
notum , fed illud ex alio deducit. Si autem omne 
falfum ex alio deducitur, neceíTe c i t , ut per argu
mentationis regreilum deveniatur ad aliquod mite- 
cedens verum , ex quo ipfum male deducatur. Ve
rum hæc Verneius non ca p it, qui artem analyticam 
ignorat , ac contemnit , & ideó contemnit , quia 
ignorat.

Sed quorfum cum Verneio certamus , quaii 
jpfe nobis adverfetur , non fibi ? Non eil diii cum 
amicifiimo adverfario pugnandum , qui nobis mili
tat , fecum pugnat, ac præcipuam dodrinæ noftræ 
commendationem fuppeditat. U t enim cum D. Eu- 
cherio loquar : ( ! )  validis ahfqiic dtihio nititur privi
legii ç , qui caufam de advcrfarii ajferit i)ifirtimentis : 
fpectofa viBoria e j i , contrariam partem  canulis fuis-, 
ve lut propriis laqueis irretire ; &• ujlimompnun J}io- 
rum vocibus confutare, Ò" ¿emultim telis Ju is evincere ; 
ut pugnatoris tui argument a tuiî probentur utilitatibus 
wz/iWí’. 'Una hæc probationi noftræ confirmatio de
erat , fuffragatio fcilicet adverfarii j ^quam ipfe abun
de p erfecit, nè in illo, defideraremus. Negaverat 
quidem Verneius. ratiocinandi regulas, non eas tan- 
tiim, quas vulgares Logici tradunt , fed quas ipfe

tradi-
fi] l^craque cognofcendi ratio, inquic Vctneius pag 138 , arque 
ra efl * fecunda camcn [ per argumcncacionem ] magis eft laboriofa.
fi]

ccrra . ..  ____________ ^ _____________  - « .
minus clara^quioi ptima ( pçr fimpliccm coniideracioncni idcarmu.}  
( 1)  Homil' X. de i^afcb.



trsd iJerat, neceíTarias e lle , ut redlò ratiocinemur : 
fed ad fe , veritatem ans jam redux imprudenter con
cedit , quüd ignoranter negaverat, (m) Ufu  j inquit \ 
^  expeyicfitid t'doceynuv , homiftcs fib i reltdos , ¿7- 

Jinü rcguhi ratiocinantes , in injinitos errores incidere. 
Idc ¡re o oportet quafdam regulas babeanVAs , ad quas 
ratiocinatiofics nrjjiras dirigamus, ne imprudenter de- 
cipianiw'. Qiiid claiius?

Docuerat ex cognitionibus perfpicuis , ac 
veris nullo negotio deduci concluiiones itidem Ve
ras, ac perfpicuas : fed in re nullius apud illum ne
gotii tantdm operæ, ac diíHcultatis jam fentit , ut 
pro iUa fupcranda mentem intendere , & meditatio
nem adhibere jubeat ; nam meditatio apud illum 
cfî applicatio cognitionum nojirarum ad explorandam 
''¿eritatcm , fecnndwn leges fapientijffmè conflitutas : 
ila ut fem per notiones veras ex aliis notionibus p e r f
picuis dcrivamis. (n) Solícitos deinde nos cupit da 
ÎWXU prnpojitionum \ curiofè p e r j  crut ari *, an alia 
tx  aliis pcrfpicue jliiaut , an nmi. Sic fa c ile  perci- 
piem us , graviJJimos homines aliqúandn pueriliter la~ 
p fo î elfe f & c, Qiiid ego amplius á Verneio extor
quere poteram, quàm quod ipfe ultro concedit ?

Plus ille arti fyllogifticse tribu it, quàm ipfe 
ab eo exigi Hem. Non ego huic atti tantiim tribuo, 
ut putem totam in ea Logicam fitam efle. Novi ar
tem ratiocinandi non efle integram Logicam , fed 
præcipuam ejus partem i Logica enim latiiis p a te t, 
&  plura compledHtur , quàm ars ratiocinandi : hæc 
folum difcurfu«i d irigit, illa etiam judicium : hæc 
folas argumentandi regulas tradit \ illa etiam defí- 
n ien tii, ac dividendi. Verneio tamen ars ratiocinan
d i, & Logica artificialis idem funt ; (o) ars , in- 
_____ _____________________ ___________ quam

rm) Lib. Ç. cap. (n) Lib. <. cap. i. pag. 280 , &
181. [oT VabaVcrnch hæc fimc pag. jy?. homines longo Tcrum 
ufu cJoai . . .  norarunc errores, & rcçulas quaCdam formarunt j cx 
quibus h.Tc ars raticion^ndi j fcu artificialis Logica cxiftit.



quam , ratiocinandi , quæ alia non e f t , quám ars 
lyllogiftica , præfertim apud Verneium , juxta quem 
omnis ratiocinatio tribus omnino terminis conltat, 
eftque fyllogifm us, ii vocibus exprimatur, (p) Sed 
\ide,quàm in hoc ipfo fibi non cohaereat. Logicam 
artificialem reponit in arte ratiocinandi, at que adeò 
in arte fyllogiltica ; hanc tamen artem ad calcem 
operis tradit , logicæque attexit tanquam acceflb- 
riam ipfius appendicem. O ’ Protheu , Protheu , 
quandiu tibi non conftabis !

A L I I  E J U S D E M  F U R  F U R IS  
Errores,

A N TA  errorum ubertas in Verneiana Logica 
eil , ut fi omnes eâ , qua hadenus , accura
tione perfequar, nullum fcribendi finem inve

niam. Quare errorum pertsefus , iifque contentus, 
quos attuli., fuperfedére reliquis conftitueram. Seji 
ne cribri vitio, tribuaturv, quòd craííiores tantùn»- 
furfures co lligat, aliofque «labi finat , minutiores 
etiam nonnullos confertim- accumulabo , quibus 
plenius demonftrem hujus fcioli infcitiam in re lo
gica.

Propofitiones contrarias poiTe eíTe fímul fai
fas , tùm in materia contingenti , ut has W OmntT
homo ejl jujlus nullum homo eft jujius : ^  tiim in 
miUeria impoffibili, ut iitas K Omte animal eft ho- 
nio nullum animal tji homo, K  nemo Logicus igno
rat. Ignorat tamen Verneius, qui plané fupponit, 
contrarias non pofle effe fimul faifas, nifi fmt con
tingentes < ciim ait : (q) contrarïdè pojj'iint ([(fe fm u l 
f a l f e  , fi f  >ut cm higentcs -, neque enim conditio
nem , ac limitationem illam addidiflet, f i  fuiit contin  ̂
gentes , niii exiilim aret, folas contrarias contingetl* 
tes poíTe eíle ñmul falias. '

 ̂ ;  F  Con ver-
[p] i ib .  3 paj;. l í i  j  , & [q] j .  pag. J47.



Converñonem propoíltionum , id eít , de- 
duélionem ■ convertentis ex œnverfa , efle coníe- 
quutionem legitimam , ac fom alem  , Logici orones 
agnofcunt; ñeque id diffiteri poteft Vcrneius , qui 
converfionis regulas utcumque tra d it, admittitque 
fyllogiímos indirectos, qui ex fola conclufionis di* 
redtae converfione generantur. Qjiid tamen ? Ubi con- 
verfionem p robat, ibidem eam im probat, atque in
famat , illam appellans perturbationem propofitio- 
n u m , aut ex noftra imprudentia, aut ex loquentis 
cavillatione ortam. En illius verba, (r) Evenit ali- 
qiianda^ cum difputamus y ut propofttiones pertúrbate 
afferam us, id cjl  ̂ quod erat primum , Jecundo loco 
ponatur , idqiie vel p er  imprudentiam nojiram , vel ca~ 
'villationem colloqùutùris. Vocatur hac conver Jio. Quo 
verd id ita fiat\ ui fem per enodem fev flm  proferant , 
htec ferva»da'‘fm t .  Defcendit deindè ad tradendas 
regulas , quibus hæc imprudentia fapienter, hæc ca
villatio in fallib iliter, hæc perturbatio ordinate fiat. 
Quonam ego nomine hanc abfurditatem appellem ? 
Ineptiam dicam ? Parum hoc. Errorem ? N è hoc qui- 
dèm fatis. Afinitatem ? Irifolens quidèm hxc v o x , 
fed rei indignitate digníflima.

Elementariis Logicæ tyronibus notum e f t , 
terminum primie intentionis , v , g. homo, aut animal^ 
iKcipi fím pliciter, quando illi adjungitur terminus 
intentionis fecundæ fp ecies   ̂aut genus in hujuf- 
modi propofitionibus homo cfl Jpecief^  animal eft 

Notum etrám , terminum communem, 
dumiVat funpliciter , itare immobiliter , nec ad in
feriora diftributive , aut disiunClivò defcendere ; 
terminus quippè in fuppoiitione iimplici non accipi
tur pro fignificato, ut eft re ipíâ in fingularibus , fed 
ut eit in mente fub eo conceptu , à quo accipit deno
minationem fecunda intentionis. Ha!c , inquam , 
elementariis Logicæ tyronibus nota fu n t, Verneio 
_ ______________________________________nori

(r) Eodera llb. pag 148^



non funt ; nam apud illum (s) h¿cc propofuio S  t i r  
Uis eji gemts rcj'pcâit jÿrtUmjTHS Ç  par
ticularis e i t , adeôque ejus fubjeiitum non accipitur 
fimpliciter , &  immobiliter  ̂ fed perfonaliter , dif- 
jundtivè , & particulariter. Qyare liunc iyllogif- 
xnum S  vinus eji gem s rcjpettu jy jih ite , forti'> 
ttiàms i ju jih ia  cji vinus : ergo jHjlitia eji gains 
refpetiu fortiHtdinis K  in eo peccare
putat, quòd ejus maior fit particularis : cùm tamèrv 
ejus vitium i i t , quod iii maiori accipitur fim-
pUciter, in minori perfonaliter. Mirari igituT par* 
c o , quòd terminorum fuppofitionem , ac defcenfum, 
quæ philofophicíe llngiix rudimentd fu n t, Verneius 
non doceat y fiquidèm ea non didicit.

Petitia principii , iiotum Logicis vitium » 
tum committitur , ciim id , quod probandum erat t 
aíTumitur ad fui probationem. Verneius tamen ter
minorum ignarus putat hanc fallaciam committi  ̂
cùm in árgumento prôpofiùoi aUera vei plané eji du* 
hia  ̂ v elp ian èfn lfa .' i!ty 'o it

' Judicium certuní'i i&i judicium certò verum 
fynbriima apud nos erant j fed fi Verneium audimus, 
non mmc'.judicium æ rttm  eji vermi* (u) id eft , non 
omne judicium certò veram-eft verurti. Poilum , in- 

ccŸtus dâ r^iaiiïhia ‘y id e f l  r affirmare ali^ 
^ id  Jitte ulla d u bham u fiH ^  tañAn-^ifíon affirntare : 
pen æ  c^ñtpiomm f t m  hijiovfa. Pofes fjtiè  affirmare, 
&  fæpe illud affirmas. Plena exontplorum efi tuai 
methodus 'tua Logica ,' ttfus ad^^^Phrlofophiarn , ac 
Theologiam appararus: fed tua ad falfum adhæiio 
error e ft, non certitudo J «am ‘nequeerror , nequfi 

' obje£lum Srrons 'cèïia xííct'ípofrum?¡niíi abfurde ve^ 
lis , lit cerram fit j'quodihsereticr^ffirmatè, &  per
tinaciter aïTerunt contía'fidei doílrinarii.

Pptabam ha(âõnus hanc natttra bu-
mina íígfiífícare , qu<xd fanat v nempò nattiram hií-

V ' ^ F  ii manam :
[*} Pag 37^* W Pag. ijo . [uj Pag. i8i,«oroÜaI. ■'



manam : nec minus exiftimabam naturam humanam 
effe ipfam hominum naturam , ac fubilantiam. Sed,
ii V’erneius noiter non fa llitu r, falíus animi eram , 
nam juxta illum lib. 2. p. 1. c. 5 : zox natura humana 
nihil aliad fignificat , nift ideam , quam habemus 
earum proprietatum  , in quibus homines funt fm ilc s , 
^  ab aliis dijiinguntur f qui homines non junt \ reaj^fe 
nihil aliud habet pro objcEto. Ignofce , Vernei , fi 
tibi non annuo, quandiu mentem tuam non aflequor. 
Primiim enim dubito, utriim v e lis , quòd vox natU'-
Y a hnmana non fignificat naturam humanam, an quòd 
natura humana nihil aliud fu   ̂ nift idéa , quam de 
tp fa  formamus. Quæro deinde, fi illa vox non habet 
nifi idéam pro fignificato, idéa ipfa quidnam habet 
pro objeâ:o ? Vox hæc natura humana habet , opi
nor , pro fignificato , quod idéa refponderis huic 
voci habet pro objedio ; atqui idéa non habet pro 
obje(ilo fe ipfam , fed naturam humanam j ergò vox 
non habet pro fignificato folam idéam, ied naturam 
humanam. Hanc autèm efle ipfam hominum efl«n- 
tlam , ac iubilantiam , nômo hominum negabit. Scire 
etiam v o lo , an tibi vera fit hæc propòfitio^ G Ver- 
hum Divinum affumpfit naturam hitmanam} K  Nam, 
ut iJla vera effet, deberet natura humana efle re s , 
qux exifteret , deberet fignificatum hujus vocis, na  ̂
tura humana effe à Deo alTumptum : utrunque autem 
tua fententiá falfurfi ell ; negas enim primum loco 
cit ; &  teneris fecundum negare : neque enim Deus 
afl*umpfit idéam proprietatum , in quibus homines 
funt fimiles. Si hæc tibi in mentem veniflent, illam 
tu abfurditatem proferres ?

Vulgatam hanc : definitionem h 'ímo eft 
m im al rationale t í  non efi’e definitionem nominis , 
fed rei, quæ ipfam hominis eflentiam declarat, Phi- 
lofophorum fere omnium confentione certum eít. 
Sed fi Verneium audimus , (x) definitio illa eft no-

. . ________  ' ______________minalis,
(x ) .  P«g. 1». ; ! .



■minalis, quæ folùm explicat, quid íigniíícet nometi 
hono ; hominem Yerò ipfum non cxplicat. Ñeque 
•hoc tana'im effutit, quod eíl ignorantiæi k d  , quod 
audaciæ e f t , in Ariltotelem , Ariílotellcofque inve
hitur , (y) quod peccefit hoc peccatum^ quod hoc

admittant, ut res ipias definire fe putent, cum 
Ibla nomina definiunt. Nimis vehemens, & concita
tus es , Vernei johe \ mitius , ac maturius. Definitio 
liæc animal rationale non homivem ipfum , ,,fed ejus 
nomen definit } Cur , quafo. Q¿jia explicat , quid 
iignificet vox homo. Explicat id fane , non tamen di- 
red lè j neque enim habet pro objetlo  vocem : fed 
indiredtè j ciim enim declaret, quid fit res fignificata 
per nomen homo, indireíílè , & confequenter decla
rat , quid eo nomine fignlficétur. S i hoc iatis e i t , 
ut illa definitio non iit realis , nulla realis efle pote
rit j omnis quippe definitio , quæ rem aliquam ex
plicat , rem explicat fignificatam per ali(juod nomen, 
cujus fignificationem declarat, dum illiu* fignifica .̂ 
tum explicat.-

Illa definitio , inquis , non fatis declarat 
quid fit homo \ quia non declarat, quid fit anim al, 
quid rationale. Hoc tu argumento Ariftotelem iii- 
ceflis.^ Herculem, ut dicitur, talitro percutis. Non 
declarat illa definitio, quid fit animal , quid ratio
nale , qui^ non eil definitio animalis, aut rationalis j 
fed declarat, quid fit homo , cujus eil definitio. Di
ces explicari non poiTe, quid fit homo, quin expli
cetur > quid fit animal, quid rationale. Sed abfurdc 
id dices : nam ficut poíTum definire hominem, quin 
definiam anim al, aut rationale ; ita poflàim expli
care effentiam hominis , quin explicem ellentiam 
ánimalis , aut rationalis. Nimirum definitio eft ex
plicatio definiti , non vero illarum partium , per 
quas definitum explicatur \ proinde explicat fpeciem 
per genus , ac differentiam ; fed genus iplum , ac 
__________________________________________ diffe-
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dlíFerentiam non explicat. Ñeque ut totum explice
tur per partes , ueceiTe e i t , ut parces ipfx explicen
tur , fed fatis e i t , quod exprimantur ; iunt enim per 
fe , ut fimplx-ores , ita clariores , quàm totum. Sic 
divifio hominis in corpus , & animam eit vera homi
nis diviiio , licet corpus in fuas partes non dividat. 
Sic per te dertaitio illa K  homo eji aninial rationale 
explicat fignilicationem hujus nominis homo , Tcèt 
non explicet fignificationem hujus a m m l , aut iílius 
rationale. Sic ttiam  per te hujufmodi definitio horo
logium efi machinatio , quæ Tel Jîylo  , "oel percitfjiont 
oji'sndit, quota f it  hora à iei , eit explicatio horolo
gii , quam afters in exemplum definitionis realis (z ) 
quamvis non explicet, quid fit machinatio, quid fty- 
lu s , &c. Vides quàm facilô in te vulnus retorferim, 
quod tu Ariiloteli intentaveras. Atqui eádem faci*- 
lita te , ac evidentia Philofophum , quem tu imma
niter fupra Deiphobum fauc-afti, à.reliquis tuis id i- 
bus fartum tcittum pr<cíiare poteram , ii id mihi pro- 
pofitum effet : veriim ego non Ariitotelem fufcepi 
defendendum, fed V"erneiuïnimpugnandum.

Vulgare , ac certum eit , propofitiones af
firmativas non verificari per iiKl»ik»nen> praedicati in 
fubjedlo , fed per identitatem inter redum  fu b je d i, 
&  redtum prædicati i hanc enim , &  -non illam figni- 
ficat verbum eJi : hanc , &  non illam laffirmamus, 
cùm affirmationem aliquam proferimUs , five cíppn di  ̂
cimus : hoc e fi illud : hanc removfemu», ciWsfliqoid 
negamus , five cùm dicimus : hoc mn eftUlnd ; 7mm 
hoc non cfjh illitd  ̂ tft hoc ah illo dtJïifi^Hi \ hoc e f e  ilhtd̂ , 
efi hoc cim  itio ideutifirari. Si ergo habeatur identi
tas, etiam fine inclufione , iilHrmatpo erit vôTa , ut 
hæc K homo e fi jufiiir. H S I  habeatur inckifiO finó 
identitate , affirmatio erit flUfa, ut iila totum efi 
pars. ^  Doctrinam hanc non minus neceílariívm, 
qukm certam , nec Verneius docet , nec didicit, 

__________________________________immo



-  ^ 7
îmmo illius ignarum fe præbet, cùm has propofitio- 
nes G Deus vji jvjlus X̂  tomo mn qJI cquus ^  ita ex
plicat : t í  m idea D ci iticlndititr idea, ju jiitia  \ in 
idéa hominis non hicliiditnr iâéa cqiii. K  (a) E x  quo 
inferre licet , falfam illi futuram hanc negativam 
K  totum non eft pars  j quia idem v a le t, atque hxc 
K  in idéa totius non includitur idea p a r t is , S  quara 
falfam eiTe conftat. E il &  alius error in hoc er
rore : nam li affirmationum fenfus hujufmodi cil 

in idea fttb jeã i includitw‘ idéapræ dicati, G affir
matio hæc S  D  eus ejî ju  fins & non habebit hunc fen- 
iiim H? in idéa D ei includitur idéa juflitiæ  , K  fed if- 
tum t í  in idèa D ei includitm' idéa p j i i  ", W prædica
tum quippe illius propofidonis non eft juftitia^ je d
jtiJÎUS,

Clavum clavo Verneius p e llit, errorem er
rore medicatur; ait quippe juftitiam, ac juitum in 
idem recidere. N am , inquit, dum in propofítionc a f
firmantur y eundem fenfm nfaciw it fubjian tha f jujiitia, 
fan ilitas  , hotiitas , c a t  er a , quem adjetiiva. Idem 
enim ejl K  Petrus gaudet ju ft it ia , H ac dicere Pe- 
trus eft ju jiu s ,  H (b) Qind ais , Logicorum ineptifii- 
m e? Ju ftitia , &  juftus in propofitione idem 1’u n t, 
ciim hæc propoli io iit vera Petrus cjl juftus-, H 
hæ cautem faifa K Petrus cft juftitia} S  Ju ftus, id 
eft habens juftitlam , idem valet, ac juftitia, quam 
habet? Idem eftconcrctum , atque abftratííum , fub- 
jedlum formæ, ac forma ? S  Petrus gaudet juftitia t í  
idem profe£bo valet,ac ^  Petrus eft juftut : f  fed quid 
deinde? Ergo  infers : idem valet ju ftitia , ac juftus» 
Optima illatio , fed vide, an hscc iit melior : ergo idem 
"jalet,gaudet j u f t i t i a e f t  juftus^ Si propoii iones 
æquivalentes eíTent hæ K  Petrus eft juftitia K  Pe- 
trus eft juftns t í  idem valeret juftitia , 2iz jufhis \ a t , 
quæ équivalent, funtiftæ t  P'etrmgauàet juftitia  t í  

Petrus cft ju ftus^ , tyi quarum æquivalentia fo- 
_____________________ _̂_____________________ Kim
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lùm feq-uitur idem valere, gaudet'ju jihid , ac eft jn f-  
tus. Sed jam tot errorum me tædet j  qui plures velit, 
Verneium adeat.

A L  O Y S 11
A N T O N I I  V E R N E I I ,

M alè de re L o g ica , malè etiam de Luñtania 
m eriti, caíligatio.

T y T  O N  eft recufandum , V ern e i, quin juftiffimas
^  pœnas audaciæ, atg[ue ignorantiæ tuæ depen- 

-L  ^  das. Audacior es,quâm ut tua ignofci tibi poiîit 
infcitia ; infcitior, quàm ut tua ferri queàt audacia : 
tolerari liæc in fapientiifimo fcriptôre vix poteft, in 
imperito non poteft. Si is efles, qui tibi videris, 
par obfoletæ Philofophiæ á iitu detergendæ , par 
novæ inftaurandæ ; nec minus Lufítani ii eiTemus, 
quos tu nos efle vis , in tanta litterarum^ luce adhuc 
caeci , politiiîimo iæculo adhuc rudes , ac barbari  ̂
magnam ex te injuriam , magnam etiam gratiam ha
beremus : injuriam quidem , quòd inclem enter, 
atque atrociter noftram nobis ruditatem exprobrave
ris y gratiam , quod eam depúleris. Nunc vero , ciim 
nec in te ea iit fapientia , quam tu tibi arrogas : nec 
apud nos ea ignorantia , quam nobis aíEngi^j cum 
neque nos fimus dedocendi, neque tu docendo fis  ̂
quonam in te animo nos eííe oportet, quos tu litte
rarum omnium ornamentis fpoliafti , nec do^rinam , 
nifi abfurdam , attulifti ? Perfuafum Lufitanis vo- 
luifVi, nondum apud illos veræ lucem Philoi'ophiæ 
obortam éíl'e , ut methodum tuam , ac dovílrinam 
pronis animîs exciperent, cûm eâ fe indigos reco- 
gnoícerent. Nunquam tamen à nobis obtinebis, ut 
aut nos Philoibphiam ignorare, aut te eam fcire ju*

dicemus.



dicemus. Tuam  in te ignorantiam regerimus : tu 
nos docendos fufcipis, nos t« dedocemus : tu nobis 
eam artem tradis  ̂ quam fcimus : nos tibi oftendimus, 
eam te artem nefcire , quam tradis.

QLudeit, V ernei, fubamarum tibi hoc pp* 
culum eft ? De te ipfo querere : Tu te hoc hitr 'ijïi, 
tibi Oiwie c j l  cxcdetidim i, Confilium præpoilerum 
iniifti , imprudentias , ambitionis , audaciæque 
plenilïïmum. Lufitanis, quorum gratiam captabas, 
quos demereri cupiebas , ignorantiae nota aiiecifti,
&  à te hac injuria alienaíü. Quid inconfultius ? 
Lufitaniam omnem , pofthabito utroque Arijîote- 
le  j &  Stagirita , &  Lufitano ,  tuo ingenio , quod 
exiguum , tuo judicio, quod nullum e i t , mancipa
tam voluifti : quid ambitioiius ! Logicam , quam* à 
Lufitanis fcriptoribrus difcere debueras, nos-metrpfoy 
docuifti , antequam difceres : quid audaciiis, quid 
imprudentius ! Lufitaniam Verneius Logicam do
c e t ,  quaii fcilicet Verneius eam fcia tr quafi Lufita- 
nia eam nefciat : Verneius , inquam , Lufitaniam, 
fus Minervam. l>Jec Logicam tantiim d ocet, quam 
n efcit, ft>d eam initaurat, ciim m utilat, emendat, 
cum depravat. Illam fcilicet emendat , quam men- 
dofiííimò tradit : eam inftaurat, ciim tam multa illi 
adimit Icitu digna, tam multa futilia , & à propodito 
aliena fuperaddit : cùm demùm ex fcientia hiftoriam 
fa c it , in qua ex Logicorum placitis nulla ferè de- 
monftrantur, perpauca , eaque vulgaria referuntur. 
Deme Verneianæ Logicae ineptias , atque errores, 
quorum multos jam attuli , plures fum allaturus ; 
deme authoris fui laudes , &  aliorum contum elias, 
quas homo maledicenMffimus juxta , ac vanifîinuis 
palîifn congerit; tum ea (uppone, quæ ad Rhttoricam , 
ad Hiftoriam , ad Phyficam fpeÁ ant, nihil reliquum 
invenies , &  Logicam in Logica deñderabis.

O* accuratiiiimum Logicai emendatorem !
G _______________ Qiiàm

(V>) Terent. Phorm. z. x. 4. '



Qiiám aptè in te  cad ít, quod Sandus Hilarión dia
bolo dixifle memoratur, Infederat fatan (aaztiijcm  
puellam , Virginem Deo facram  ̂ qua ad Hilarionem 
perduda , Vir Sandus ita dæmonem e it affatus : 
D ic , quare auftts es ingredi puellam Dei ? Cÿi dæmon, 
ut Jcrv arem , inquit , eam 'virginem. Tum  Hilarión : 
tu Jervares  , proditor caftitatis ? Quod Hilarión dæ- 
m on i, ego Verneio. Dic, quare aufus es Logicam ag
gredi? U t eam, inquis , emendarem. T u  eam emen
dares Logicae depravator ? U tilis tu illi e ile s , quse 
tibi ita inutilis fuit', ut ipfe fa teáre , (c) nunquam 
te  regulis adjutum fu iffe, ut quidquam probares ? 
Sed non proinde operam perdidiíTe te putes : librum 
utiliflimum edidiili quem ad finem , rogas ? .^Jt 
omnes ex te difcant 'tuam in re Logica ignorantian>; 
ut^paucL i l l i , qui. tuam inflabant jadantiam , perfpe- 
dia operis abiurditate, conticefcant : ut cùm pof- 
teri legen t, te nobis Logicæ ignorantiam objeciffe 
legant etiam , te illam ignoraíTe : u t , iicut Lufitani 
om nes, omnefque fcholaftici tuâ linguâ vapulavi
mus , ita tu omnium judiciis , ac fermonibus va
pules. . .

PA R S
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P A R S  II.

F U R F U R
D O C T R I N Æ  A D S C I T I T I Æ :

I  D  E S T ,  
S E N T E N T I Æ  A B S U R D Æ ,  

A L I O ^  S P E T A N T E S ,
^Quâs Verneius in Logicam fuam adfcivit.

C U^M Logica Verneiana magnam partem non 
fit L ogica , magna etiam pars errorum, qui
bus fcatet , ad Logicam non attinet. Eos 

Vérneius errandi ambitiofus ex Novatorum Philofo* 
phia corrogavit, in Logicamque accerfivit, ut ar
tem fuam  ̂ non fciendi, fed errandi, pleniorem da
rer. In quo Verneii judicium, ingeniumque ex æquo 
elucent ; primum , quod abortivos alieni ingenii 
fætus adoptet , probetque ut plurimùm abfurdas 
aliorum fententias : alterum , quod eas ita abfurdè 
proponat, ut abfurdiores faciat , cûm facit fuas, 
Utrumque ex vero à me d ic i, fequentes abfurdita- 
tes demonftrabunt,

G iî A B S U R .



A B S U R D I T A S  T.
Faljum ejï , mentem creare Juas tdéas. (d)

A D E S T E h ù c , Verneii tibicines» yentófi ca
pitis inanillimi inflatores : vos , inquam , no- 
væ aucupes Philofophix, quibus Verneius la 

pit, Ariiloteles difipit,adefte : Oraculum Apolline ve- 
ilro dignum,dignam Verneio fententiam audite. Mens 
idéas fuas non crea t, ideft \ uti ipfe explicat i cogni
tiones fuas non operatur, non a g it , non producit. 
Aut cognitiones non funt operationes m entis, aut 
funt operationes m entis, quin eas mens operetur. 
Aut illæ non funt adus intelledtûs, aut funt adlus 
intelle<fliis , quin intelledtus eos< agat. Quid e i l ,  
Verneii buccinatores, hæc Ariftotelis veftri fenten- 
tia vobis placet? Adeòne mentem abdicaftis , cùm 
eam Verneio addixifti, ut propoiitionem tam abfur- 
dam , tam abhorrentem , tam apertè falfam probe
tis ? Nondum M agiftri veftri vos pudet, cûm ab
illo auditis , mentem aélus fuos non agere ? Siquis 
rationis adlus efle p oflet, quem ratio non e liceret, 
hic profeítò effet  ̂ adeò enim rationi diflonus eft, 
ut mirum videatur , ab ullo intelleâu eum concipi 
potu fle : potuifle, inquam, intelleÃum dò fe negare, 
qu(')d fif- principium intelligendi, atque adeò , quòd 
fit intellectus : potuifle agendo dicere, fe nihil age
re *, potuifle eum adlum producere, quo fuos ab fe 
adtus produci negat. Sed quando Verneius exemplo 
oftendit , eum aélum ejici pofle ; oilendam ipfe , 
illum ab homine Catholico elici non debere, ab ho
mine Philofopho, & fano non pofle.

Primum igitur ab homine Catholico dici 
non d eb et, meniem noilram non producere fuas 
idóas. Cur ita ? Quia hæc propofitio , fatis per fe 
__________________________________________ abfur-

d̂j Lib. X. cap. 4. pag coioU.



abfurda , fecum tralút aliam abfurdiorem , nempè 
haiic t  Voluntas volationes » ¿7“ uoUtiones funs non 
ngif: G  quæ plané erronea-j & fidei contraria videtur. 
Vtrum horum intirniari poteftf* Hujufmodi propoli- 
tionem t í  Voluntas non producit fiios attm  K efle 
lidei contrariam? 'An illam deduci ex illa Verneiana 
S  mens cognitiones fa a s  non agit ? ^  Neutrum lanè 
poteft. Non primum v iiquidem Trideatinum feli. 
6 . Canon. 4. damnat aflerentes : Liberum lominis ar- 
hitriim i. . .  nihil cooperari a jfentiendo Deo excitant i , 
atqite voca:nti i Jed  ve lut inanime quoddam nihil omnino 
agere , mereqite pajfive f e  habere. Quæ damnatio 
cadit etiam in hanc C Voluntas altus Juos non 
agit G ; fi enim illos non ag it, nihil òmnino ag it, 
mereque paíTivè fe habet : fi voliciones, & nolitio- 
nes fuas non operatur, nihil Deo cooperatur. Sed 
neque erit libera , fi non fit principium a^livum fuo- 
lum ad:uum ; in creatis enim facultas libera necef- 
fariò a¿liva eft , ut Philofophi , Theologique de- 
monilrant. (e) Ex quo etiam capite erronea ell illa 
propofitio i qu ia, dum voluntati noilræ adimit vim 
adtivam, illi adimit libertatem , quam fide cohftat
illi ineíTe. Negari igiiur non poteft propofitionem 
illam elTe fidei contrariam.

Sed neque negari p o teft, eam erui ex do- 
dlrina V erneiana, probèqu® deduci ex illa propo^ 
fitione C inttlletlm' cognitmtes fu a s  non agit : K  ex 
terminis quippè non magis eft voluntas principium 
volendi, quám intelle(flus principium iiitelligendi j 
nec minus eft intelled:io adus intelle(iliis , quam 
v olitio , aut nolitio aâus voluntat's : ergò fi intelle- 
élus non fit principium intelligendi , nec voluntas 
erit principium volendi ; fi intellectio nort fit aflijs 
inlelleâ:ûs , volitio non erit aâ:us voluntatis ; id 
eft j fi illa ab intelleftu non producatur, neque hxc 
à voluntate producetur. Voluntas, inquies , eft li-

bera .
[c] videatur M. Suar. dilp. 19. Mcchaph. icdt. ».



h era , noa item intelledlus. Ita fane eíl , fed non 
ita fe re t, fi intelledus non eflet adivus j tunc enim 
voluntas etiam adiva non e fle t , ut modo oitendi, 
6c confcquenter non eflet libera. Confirmo. Ideó ani
ma juxt^ Verneium non producit cognitiones , quia 
ignorat , quid fint cognitiones , &  nequit agere , 
quod ignorat.: atqui etiam ign o rat, quid fint voli- 
tiones i neque e n ^  hae funt nobis magis.notae , 
quám illæ : ergò eádem ratione , qua anima cogni
tiones fuas non agit , etiam non aget volitiones. 
Hæc ita manifefta iu n t, ut pronuntiare non dubitem, 
propofiiionem illam , quæ adimit intelledui fuorum 
adtuum produdionem , periculofam, &  errori pro
ximam videri -, iiquidem,ea admifla, nihil pronius e ft , 
quàm ut voluotatij denegetur adivitas ac libertas , 
contra quam à iide edocemur. ; , f ,

b',n tuam < novator , dodlrinam, veftramque, 
nov^itores , abiurd im , Jubricam , erroneam. , Pre
clara illa Logic-e emendiUio , quam tu , alpha fcio- 
iorum , quam vos , putidiiijmi fc io li, tanto aliorum 
contemptu, tanta Lufitani nominis injuria in Cœlum 
effertis : hæc demum efl:, ut Logica rationis magif- 
tra ♦ Fidei alumna , rationi paflim repugnet , fidei 
etiàm alicubi non cohæreat. Et tamèn hæc Logicæ 
emendatio emendata jam -eft, repurgataque à propo- 
fitionibus bene multis , ac maíò fanis , quibus hic 
nullriis fidei author eam primum refperferat^ Quid 
dicam , ipfe optime intelligit.

Redeo ad inftitutumi &' quam propofitio- 
nem negavi ab homine Catholico dici debere , nego 
etiam á Philofopho , ac fano dici pofle ; hujufmodi 
enim eft, ut certiiîimæ Philofophiæ , ac rationi adver- 
l^tnr. Qaid certius, quàm intelledum noftrum in- 
telligendo vivere , nec vidurum , fi velut inanime 
quoddam nihil omnino ^ r e t , merèque paiîivc fe 
liabereí : ut certé quidem fe haberet, fi adus fuos 
non ageret ? Qyid vulgarius , quàm intellcdioncm

- • eite
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eífe adlum vitaîeni refpeólu intelleârûs ; hoc ipfõ 
autem debere eíl'e ab intelledu , tanquam d princi
pio , & i-n intêllecílu ; tamquam in fubjedo ; quia 
a(íluí? vítàlis eft immanens ab intrinfeco, id e il, ma
net intra principium, à quo eft : fiv e , ut cum AngU'̂  
Jiino loquar, (f> mtus gigmtm'^ ncc anobis dijcvdit y 
cum gignitur <^id manifeftius , quám quod intel- 
ledus tribuaf ëxiftentiam intentiònalem objedlo, 
quod cognotcirt^ At fi cognitio non debet iritelledui, 
quod exiftat jbhyficè, etiam objedum illi non debet, 
quòd exiftat intentionaliter j fiquidem intentionalis 
exiftentia objedti confiftit in exiftentia phyfica cog
nitionis. Scio huiuimodi argumentis qualem qiialeni 
refponfionem afferri pofle ex quorumdam Recentio- 

 ̂ rum fenteritia : fed probe etiam fcio , neque hanc 
fentenfiam , neque illam refponiionem latis proba
bilem eíTe.

Vide tamòn , V ern e i, quantis rationum 
præfidiis fe|>tus;fim. Argumenta hæc tanti apud Phi- 
lofophos pbhderis'volo eíTe inefficacia , volo eíTeJe- 
via , voló efle nulla. N ihil etiam valeat, quod mens 
attendit ad obédlum, quòd cogitat; hæc autem at
tentio ad objejd:um importat conatum phyiicum po
tentia:, adeòque adionem phyiicam. Nihil etiam , 
quòd intelligeré eíl intelleâium in fe exprimere  ̂ &

. quafi pingere objedum ; exprimere autem , &  quafi 
pingere obje¿í:um nort eft merè recipere ilJius ex- 
pieSonem  , atque imaginem, fed eam agere: neque 
eniiti Alexandrum pingit tabula ; aut te la , quæ re
cip it'illius piduram , fed artifex , qui illam agit. 
N ihil demura , quòd intcllcdio noftra fit vèrbum 
mentis , de cujus ratione e ft, quod producatur ab 
ipfo intelle<ilu , cujus eft verbum , ut cum Magnvv 
Auguft. (g)'plerique T h eo lo g i, ac Philofophi'do^ 
«cnt.

Nullam hæc omnia vim habeant : hoc unum 
f _______________ mihi

} (£) tib. y. de Triait, c. 7. Cg) Ibid.



‘ mi Ili rerponde : cu i ufui fit Logica , fi intelledliis 
aáus íuüs non clicit? Si mens cogitationes fuas non 

[ agit , nec eít , ut ita dicam , cogitandi artifex i 
quorfum illi ars cogitandi ? Quorfum regulæ præf- 
cribentes intelledlui, quid agere debeat, fi-hic agere 
nequit , quod ipfæ præfcribunt ? Potéft juvari ab 

I arte, qui efiicere nequit artefadum ? Poteft ad agen- 
I dum dirig i, quod aàivum  non eft ? Poteft docu- 
j mentis u t i , qui excqui nequit , quod documenta 
[ distant eïîe exequendum? Atqui ita fe habet intel- 
t ledus in tua featentia. Logica illi præf;ribit , ut 
î eliciat cognitiones redtas -, fed ipfe nec re lia s , nec 
1 vitiofas elicere poteft , cùm omnino non iit illarum 

adivus. Præ cipit, quid agi debet, fed illi præcipit j 
qui agere non poteft. Regulas Logicæ , inqu^es, 
non præcipiunt intelleclui, ut producat cogni iones 
re¿bas, quod ipfe non poteft, fed ut re(itè cognof- 
ca t, uti certé poLeft, Ineptè : fi enim intelledlus 
cognofcat per cognitiones ab alio producías, non 
ipfe , qui cognofcit, fed il l e , nefcio quis , qui cog
nitiones producit, dirigendus eft : nec praecipiendum 
in telled u i, ut cognofcat re flè , fed principio cogni
tionum , ut ipfas non niii relias prod,ucat.

Ratio evidens eft. quia intelleâlus 'in eo 
eventu non effet principium a¿livum artefad:i Lo
gici , puta argumentationis , fed merurti illius paf- 
fiim ; adeòque non eflet artifex , fed fubje(5lum ar
te fa^fbi, ad eum moduiti, quo tabula eft fubje^ituni 
piéluræ: ars autem non dirigit potentiam mere paf-' 
,iivam , fed aitivam , cùm iit complementum caufæ 
efficientis : nec juvat fubj^â:um artefaiili, ut reci
piat;, fed artificem ut agat i nili volis, ut pldloria 
dirigat: potius tabulam , quam pictorem.* Ma(ile hac 
fua lingulari doítrinâ, ClariíJime Logicæ author , ac. 
everfor , qui eiidem oper'\ a6livi:atem int?lle¿l:ui  ̂
Logicct: uti litat m abftulifti. Opùmè de re L n gica , 
quam inteliedas artem elte non linis , optioie de

r



humano intelledu , quein incelligendi principium 
efle negas , meruiíti. Jam tu fané Logicam intelledlu 
indignam reddideras-, nunc intellectum Logicx inca
pacem reddidiili.

Unum ex te icire cupio, ecquam cognitio
num caufam efle velis, quando eam nonvis mentem 
efle ? Excidit enim tibi , cùm manifeilum illarum 
principium fuituliiU , ignotum aliud ejus loco fubro- 
gare : nam cùm ideæ nec à mente indiílind¿e, nec 
ipil innatæ tua fententia iint , neòeíTe eil , ut ab 
aliqua caufa producantur. Æ qua autem hxc caufa 
iit ? An folus Deus ? Non puto, id te di(^urum *, tùm 
qma toto c. 3. &  4.. i4 minimè innuis * fed oppofitum i 
tum (juia hujufmodi recurfum ad Deum alibi damnas; 
(Ii) tum âemùm,quia inde fieret, uL mens noftra non 
falleretur ex fe , fed Deus eam falleret ; iiquidem 
non produceret ipfa fuos adus fa lfos, fed á Deo pro- 
du<Sos acciperet. An fpecies^P Eas tu inter Peripa
teticorum fabulas recenles.j (i) An fenfusf. Lapidum 
hoc effet denegai^e înteïleAui produj^ionem cogni* 
tioQum fpiritualiuiny& feiuibqs eam confedere i atque 
adeo v e lle , ut fenfus^ agantj^¿l,us alíenos, inteíle- 
¿lus non agat fuos; . V . .  ! •,

Ai) <>b)eálum,^_.Ho¿un[u^ é^^, q̂ ^̂  
vreil i atque hic unus-efl^-poteft fenlusi,
çùm a is , idéa§.omaes ̂ c¿ípÍ ̂ ^brPÍ>je^ > q ^  extra 
fu n t, Sc per fenfuum fene;ftras  ̂in ¿aniinium ingredi. 
Qpod ego Iit interpretor , ut objeítuin producat 
id eas, ipfæ verò jam produ(Îlæ, per fenfus, .quaíi 
-per feneilras , aditum f|bi in aninjum façiant, qui> 

ipfe inquis, eas acçjpit* utiqu^vjam.^ii;odu<í6$» 
ic  nefcio,. quo in loco confervat. E t ,quidem , ciim 
mens eas accipiat ab ob jectis, nec ipfas producat, 
confeqiiens e f t , ut eas jam produAas. accipiat. En 
fententiapi tuam à te ipfo nec fatis explicatam , nec 
probéintelledtam*, neque enim cogitas, intelligis-ve^ 
.|j ■ ; H '________ . qpid.

Vag. x j i .  (.ij Pag. Í4.



fluid dicas. Ea vero íta eft abfurda, nt impudens 
iiSf ñ te  illius non pudeat -, nihil enim abfurdius 
d ic i, cogitarive p o teil, quàm quod folum objedum  
materiale , quod extra nos e i t , & fæpe à nobis di- 
ftat , producat cognitionem fpiritualem , eamque 
produdtam per aerem , ac fenfus ad cerebrum ufque 
tranfmittat.

Satis ne tibi hanc do¿lrinam ^xcuíIiíTe vi
deor ? Satis , opinbt : ejus fundamentum excutia
mus. Nullus hominum, inquis , primæ produdlionis 
idéam claram habet *, nullus intelligit , quid iint 
cognitiones mentis : itaque impru&nter affirmat 
e f le , quod non intelligit; Ain tu verò^? Ergò impru
denter affirmahius , elfe cognitiones mentis^ etenim, 
ut a is, imprudenter affirmamus , quod non intelli- 
gim us, &  non intelligimus , quid iint cognitiones 
mentis. Refpondebis, non id te dicere voluiiTe : fa
teor -, modo ipfp fateare , te loqui nefcire , cùm 
aliud didum velis , aliiid dicas. Non tu^id vo lu ifti, 
fed ai‘gumentum tuunti hoc fiM vult  ̂ neque enim 
alius efle potèft fenfus itujufcé probationis tuæ : 
H non intelKgimus quid iin t cognitiones mentis : 
ergò im pudenter affirmamus e f le , quod non intel- 
lig im us.^  Probatitonem itaque reform a, eamque ita 
condpe-: Ï3  'non intelMgirtius quomodò mens idéas 
illas producat : ergò^^if^rudénter affirmamus mentem 
iîlas producere. K ‘Jam  tu meliuiî loqueris,fed peiïïmè 
ratiocinaris ; multa enim prudenter affirmamus eflfe, 
multa etiam evidenter efle fcim us, quae non intel
ligim us, quomodo fint. Audi te  ipfum eodem lib . 
Ç. ^^^QHO'pañfymens ohjeBh corpom fenfibns percipiat^ 
nemo homo mte}Ugit ^‘nec expediet', umm cerfo 
mus, mrntnqiie reáp fe evenire.

Pergis, heinde  , f t  mens cognofcit, m od  
c rea t , javtprimam idéam non créât : f t  non cognofcit, 
f a c i e t , quod ignorat. ItaXane ; V ernei, omnium no- 
ftrùm anima multa facit , quæ ignorat : tua pecu- 
\ liare
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liare hoc h ab et, quò4  ignoret, quid dicat. Si ipfa 
fciret , quid diceret , incommodum non putaret , 
mentem facere , quod ignorat, ciim ipfa fateatur, 
mentem ignorare, quæ facit. Humana m ens, inquis 
pag. 'y ed conditione eji^ ut id ipftmi » qitod efficit9 
frequentijjime no7t advertat. E t pag. 47. plura for'îajfe 
agit an im is , dwn eft in corpore , qua nos omnino igtio- 
ramus^ Probationem tuam ita concludis. Cwn idex  
fm t imagmes rerum , tam eji verifim ile , mentem, quin \ 
cognofcat y producere imagines  ̂ quam eft verifamle  ̂
'p ãoron  jltlo adumbrare homnem pojfe  > mtem nun
quam vidit. Belle , i d ^  , Vemetamè, Sed ego ex 
nac dodrina infero primó: ergo quemadmodum pi- 
ékor nequit hominem artificialiter adumbrare,  ̂
prius eum mente concipiat, ita mens nequit o 
dium intentionaliter expritnere , quin priùs i' 
cognofcat, &  confequenter nequit cognofcere o 
d:um arttea incognitum. Infero iterum : ergò ficut 
artifex pingere nequit , quin fciat modum , quo 
pingit i ita mens netjuit percipere , quin fciat mo
dum y quo percipit. Hoc autem eft falfum , fi verum 
■«ft, quod ipfe doces V nero|3é -hcarrinem, atque adeò 
mentem hominis non inteflligere, <][uo pa£lo obje<^a 
percipiat. Jnfero ultimò : crgi> objeétum , aut fen- 
ÍUS, aut quidquid illud e ft, quod tuâ fententiâ eft 
caufa fecunda. , atque -«xterna noft«;arum cognitio^ 
rnum , præcognofcit eartoi-objeéta ; liquidem pro
ducit eorum repræfentatiohem, atque imaginem.

Diftingue , Vernei  ̂ artem à natura : illa 
non ag it, nifi dirigendo : ’hæc non indiget direiflio* 
ne , ut agat : quare , ciim pi(Stüra fit opus artis, 
præfupponit idéam i« artifice -, cognitáo v erò , cùm 
iit opus natiiræ , non præfupponit e x  genere fuo 
aliam cognitionem in mente. Sed tecum pugnare 
jam parco, ut ipfe de more .tecum pugnes. Negas 
tu fané , mentem cognitiones fuas producere ; ‘fed 
hoc 'ipfum difertè afiirmas pag. 49. his verbis :

H U \ Cogui'-



Cognitio, ãwn ad vmiteni fe r t t t r , quæ eam generat, 
dicitur perceptio  . . .  Onmino autem certum e j i , huma* 
nam mentem has ditas cognitiones c licere , é^c. Gene* 
rat ergò mens noilta , atque elicit cognitiones fuas , 
quod ipfum eft eas producere. Ibidem , &  fæpe alibi 
cognitionem appellas adtionem , & operationem 
m entis, fupponifque proinde mentem é í le , quae il
las operatur, atque agit. Qpis neget Verneii men
tem multó ampliorem eíTe , quam noftram ? Noitra 
duo conttadidoria non càpit ; illius capit.

A B S U R D I T A S  II.
Mens perceptiones fuas mfcio qtio in loco co7i- 

fe r v a t , ut inde, cum opus e j t , fumat, (I)

f I ̂  A M  infcium fe prodit V erneiu s, ciim fcire 
I quidquam fe putat, quam cùm aliquid fe nef- 

^  cire profitetur. Scire putat, mentem noftram , 
cum adlu non cogitat , cogitationes, quas habuit., 
alicubi confervare ; fed ubinam eas confervet , fa
tetur nefcire. In utroque tamen infcitiam fuam pa
tefacit ; primum quippe eft falfum: alterum verò eft 
perfpicuum ; i\ primum quidem fupponatur. M entis 
oculos Verneius ita comparatos Tiabet, ut veritatem 
ibi videat, ubi ipfa non eft : ubi e f t , non videat j  
liquidem ab illo id fcitu r, quod eft falfum : id igno
ratur, quod eft perfpicuum. Falfum e ft, quod mens, 
ciim ceflat cognofcere, fuas alicubi cognitiones fer» 
v e t ;  ut infra oftendam : en quod ab illo fcitur. Perf
picuum e ft , ubi cognitiones conferventur , li qui
dem confervari fupponantur ; en quod ab illo igno
ratur. Docendus proinde i d , quod fe ignorare 
profitetur : id autem , quod fcire fe putat , dedo
cendus.

- _______________ _ ______________ Igno-
[1] Lib. ». cap. j . pag. i f .  n. j .



Ignoras , Vernei , ubinam mens cogitatio
nes fuas l'ervet, quando iis non utitur ? Id íacilè à 
me difces : fi eas fe rv a t, iervat in mente , live in ie 
ipÎa. Dubitas? Hæres?Kim is es in tuto cauius, qui 
in lubricis temerarius, ac præceps elle foies. Umit- 
t e , quæfo , dubitare : eádem certitudine , qua con
flat,cogitationes mentis non eile immediate in corpo
re , confiât etiàm , eas , fi fu nt, menti ineile. Adus 
intellediûs funt accidentia fpiritualia ; quia funt ac
cidentia , necefTariò infunt alicui fubjefto : quia funt 
fpiritualia , neceflariô non funt in corpore, fed in 
anima : ficubi igitur funt , in ai îma , ac mente 
funt.

Quid tergiverfaris ? Certiffimum e i l , men
tem , fi a<5lus fuòs retineat, quando jam iis non uti
tu r , illos in m ente, ac memoria retinere. Ciim au
tem indubitatum iit , mentem in cerebro relidere, 
'dubitare n o li , cogitationes noflras in cerebrij aillr- 
vari, Í1 modò* alicubi alTervantur. Scio, eam tibi me
taphoram non probari, qua memoria à nonnullis ap
pellatur thcca  , repofttorwm, ac rcceptaculum idea- 
rmi\  ut enim habes lib. i . c .  3. (m) voci thcca  ̂ rc' 
,, pofttm um  , ac reccptaculum , ciim animo noilro 
„  attribuitur, nulla clara idéa refpondet : proinde 
9, eil fonus inanis , quo decipiuntur imprudentes, 
„  &  cui obfcuriifima tantiim adjungitur idéa. Sed 
fcio etiam , reprehenfionem hanc tuam maiori vi in 
te  recidere, qui peius aliquid ufurpas, tan quam dor 
£lrinam j quam, quod dici vetastanqu am  metapho
ram. Longé aptiiis dicetur idéas in memoria reponi, 
quàm in  loco nefcio quo aíTervari, ñeque enim idàæ 
infunt per fe lo c o , fed m enti: proinde multo aptior 
e il illa propofitio, 3  memor)a cjl repofnorium idéa- 
rum , K  quæ á te tantopere reprehenditur, quâm 
hæc aflertio, K  îdèæ fervantur in loco  ̂ quæ ab 
eodem te ineptiflimé' adflruitur. Locus ille nefcia
_____________________________

(m) Pag. 107,



quis, iii quo fervarentur ideæ , nonnè citra meta* 
plioram elîet repofitorium idéarum ? Aut ergo clara 
idéa refpondet his vocibus, aut non refpondet tuis. 
Aut tu injuria eam locutionem exfibilas , aut abfurdè 
illam uiurpas. Certè graviùs reprehendi d ebes, 
quám quos reprehendis j cum verum effe v elis , quod 
ne quidem per metaphoram dici permittis.

Uitendi peripicuum eile , quo loco mens 
ideas fuas fervatura elFet , ii eas ufpiam fervaret ; 
modo falfum efle oftendam, quòd mens eas fervet * 
eüm ipfis non utitur. E t primeo quidem mirari lib e t, 
quòd mens s juxta Verneium , non producit 
ideas, cum cognofcit \ eas confervet, ciim non cog- 
noicit. Mens fcilieet nihil a g it, ciim inteli^git i agit 
vero , cùm otiatur. Cur , quæfô , non producit In
tel ledlus cognitiones ffias ? Quia producere nequit , 
quod ignorat j igiîorat autem quid íint cognitiones. 
Atqui eadem ratiòae nequit illas confervare : ii enim 
non poteft aliquid producere , ignarus , quid pro
ducat non poteft etiam a4iquid confervate , igna
rus , quid confervet, & ignarus loci^ t»bi ipfiitr) ooft- 
fervat. Atque huc rèdit exemplum piûorîs , qui, 
ficut nequit eum -hominem deiiiieàrè, quem de facie 
fion n o v it, ita confervere nequit imaginem in loco, 
q^iem i ^  neici?at.

Híèc ad hominem : tlufic re nata. Mens, 
CLim ceflat á cognitione alicujus objecti , non eam 
confer va t ,  fed am ittit; Ticubi enim confer varet cog
nitionem , à qua ceiTat, £am corifervaret in f e , five 
in mente : fi autem cognitionem in fe ipfa coafer- 

•varet , ac in mente retinerèt , ab eâ non ceiTaret. 
C^emadmodum enim anima non ceiFat amare, quan- 
diii amorem confërvat, nec dolére , quandiu pati* 
tur dolorem, ita etiam non cefTat cognofcere, quan- 
diii habet cognitionem. Notio ipfa terminorum id 
palam oftendit ; nam fi exiftit cognitio ob je¿ti, obje- 
<5tum eft cognitum : fi objsdum  eft cognitum , po-

tentia



tentia illud cognofcit : ciim çx terminis repugnet 
cognitio line cogn to , aut cognitum fine cognoicenr 
te : ergo ex oppoiito,fi potentia non cognofcit, cogni
tio non e x ift it , nec in ilio fu b je^ p , aut loco con- 
fervatur.

Satis hæc Verneianæ aílertionis falíitatem 
demonílrant j fed non fatis ejus abfurçiitatem dccla- 

' rant. Servat anima cognit'mes fitas pi loco , qiitni 
ip fa  ncfch  , cb“ iiide , cüm opiis cft , eos educit , aç 
fum it. Audio , fed primum quæro : quomodo anima 
exinde eas fu m at, ü illas non invenit ? Aut quomo
do eas invenit , fi ignorat , ubi ipfæ iu nt ? Qtiod 
argumentum maiorem apud Verneium vim lubet i 
cum juxta illud , (n ) anima agere non poilit , quod 
ignorat. Q uxro deinde : cuinam fub)e£lo inexillant 
idéæ illæ , quas mens ad manum h ab et, ut iis uta
tu r, a\m velit? An corpori infunt ? At funt 1'pij-i- 
tuales. Num animæ ? Si illas anima in fe haberet, 
non eas inde arriperet , ubi ipfæ alTervantur : prce- 
terquamquòd juxta Verneium nulla eft cognitio , 
quæ perpetuó adiit menti. Supereik e rg o , ut cogni
tiones noftræ, ciim iis non utimur , fint extra omne 
fubjeàum  , tanguam fubftantiae. Neque mirandum, 
fi id velit Verfteius ; quidni enim cognitio videatur 
fubitantia, cui fpecies intelligibilis videtur fpiritua- 
lis natura. Ita  eam yerneius appellat , cum ipfam 
rejicit : (o) fatius enim putat admittere impolïïbi- 
iem hanc idearum confervationem, quam necefla- 
riam illam fpecierum exiftentiam.

Quæro tertiò : an in illo idearum repofitorio, 
quod ipfe adftruit,qui illud negat, arpice conjun
gantur adus oppofiti, fcientia nimirum, atque er

ror ,

[n] P.ig. coroll. X. (o) Pag. Í4. coroll. ubi fíe ait: 
S  nullis dotumcntis , nulla experientia efficitur, humanam mentem 
ta)e<n vim habere, ut pollk dare rei corpore* [ idell phancafmati ] 
faculcatei)! producendi ipLricalem natutani S  (íÜcft ipecicm icccllir 
gtbUcta }



ror , alTenfus , &  difleníus circa idem objeclum ? 
Quæro ultimò : an ; ficut mens ita provida eft cogita
tionum fuaruro aflervatrix , ut eas recondat in lo c o , 
ne ipil quidem noto j pari etiam providentia utatur 
voluntas in ailibus iuis recondendis , atque afler- 
vandis ? Ita opinor : cur enim recognolcam obje- 
dum eâdem , qua prius, cognitione , &  non illud 
reamabo eodem amore, quo prius? Qyod ii conce
datur : videndum, an voluntas confervare poflit 
odium , cùm amat , defperationem , ciim fp e ra t, 
amorem D ei, aut a£tum con trition is, cùm peccat. 
Expendenda* tibi haec omnia , ii propoiitam abfurdi- 
tatem velis expendere.

A B S U R D I T A S  III.
Color , Jonus , odor, fa p o r , color , ac frigu s  

\nihil funt extra animam, (p)

D o c u i t  oUm Democritus » (q ) poftea Car~ 
tofiHs , qualitates fenfibiles non eife quidpiam 
exira animam corporibus ipiis inexiftens , ut 

omne hominum genus exiftimat fed meras efle af- 
fedtiones fenfuum, aut animi perceptiones. Placuit 
hoc Novatoribus , placuit Vbrneio , cui peregrina 
om nia, <Sc à communi fenfu aliena placent. Quid ta
men? Opinamentum hoc fatis per fe ineptum , atque 
abfurdum , tam ineptè proponit, tamque abfurde 
probat, ut ne ipiis quidem Novatoribus placiturum 
jam putem^ Quod ut clarius proponam , indicabo 
primiim , quam ilîud fit pér fe abfurdum': tum off 
tendam, quanta ipíi i\ Verneio abfurditatis acceííió 
fada fit.

E t primo quidem fententiæ hirjus abfurdi- 
_____________________ . tas

[p] Lib. 4. p I, toto r a p . 4 . (?e fallaciis fcnfuum. (q) Apud 
Emptricum contra Mathematicos lib i ;



tas ex nuda iplius propolidone conftat. Igfiis fwit cji 
Cíílídus : Htx noíi ejl fr íg id a  : fo l  non cfi íucuhís\ quod 
^ádetnr , jjofi cJl coloratutH : qitod palato fc i f  it  ̂ l̂on efi 
japidimi : quod and tur , non cjí Jondrum : quod feuti- 
tur^ mllarn in f e  habet a^eliionem fenftbUem- pro- 
poíitiones funt ex terminis ipfis abfardæ , & à com
muni hoipinum fenfu abhorrentes*, quas is tantimi 
veras exiftim abit, qui maiorem Carteiianis fidem , 
quàm fenfibus noftris, quàm toti humano generi ha
bendam duxerit. Sic enim eil : aliud hi recentes 
humani generis m agiilri, aliud univerfum hominum 
genus nos d o ce t; aliud Novatorum philofophia, 
aliud fenfuum experientia nobis rejiuntiat ; utrifnam 
credendum? Aut Cartefianos defîpère , aut , quod 
reliquum eft hominum , decipi necefle eft : utrùm 
horum dicendum ? Hoftiam confecratam non eíTe re 
ipfa panem , nifi Deus diceret, nemo crederet. Cur 
ita quæfo ? Quia totam panis fenfibilitatem præfe 
fert j quia panis omnino, videtur i quia fenfus inte
gri , ac perfe^Ji teftantur, eam efle panem. Atqui 
etiam fenfus integri, ac perfedli teftantur, ignem efle 
calidum, /folem efle lucidum, & quidem immedia^^ 
tiùs , ac certius : flquidem calor ignis cadit imme
diate fub experientiam ta<H:ûs fubííantia autem pa
nis non cadit immediate fub experientiam fenfuum : 
ergò ignem non efle calidum , folem non efle luci
dum , myfteria funt Cartefianæ Philofopliise , quæ

■ nemo fibi perfuaddre debet , quandiu id Deus nor; 
,do c e t , fed Cartefius.

At enim hæc doctrina, licet fenfibus adver- 
fetur , argumentis probatur. S i . hoc verum e f le t ,,  

-adhuc ego contra hujufmodi Philofophiam ufurpa* 
rem illud Ambrofii. (r) Validius cfl natura tdjlhno- 
vAmiy qtihm doBrhiæ argumentum. Sed opus non ha
beo præclaro hoc documento *, nullum quippe pro 
hac fententiâ argumen.um affertur , quod alicujus

I_________________ponde-
( t)  <i. fH c x a m . 0 4 . ,



ponderis i î t , nedum quod eeniílíma: homínum ex- 
îerientiæ , períuafionique praeponderet. Im m o, fi 

•. laiic Novatorum dodrinam excutias , reperies ,* eos 
gratis Iciquí ita abfurdè ; re ipfa enim admittunt  ̂
quod verbo n egan t, fed terminis ultrò abutuntur, 
ut contra omnes loquihtur. Non negant illi inefle 
áliqüid igni , quod tadui admotum lenfum afficit , 
áilifTiamque dttertnjnat ad ftnfatronem illam * ac 
perceptioiieiti, qu^ nòHs videtur fehfatlo , iac per  ̂
íépHcr Caloris *, ItH ita  loqui amant abfurdè , ut cá- 
loris riomfen non rríHróHV iiii e ittitati, aut illi mod<S 
qui fenfatione^ tièt1étniin« , fed fenfationi ipfii 
Irt ij»nj , ínqliiÜtít , '¿ft caip^ eflV'éli-vus , iii ahimá 
Vero forttialiSv ‘Ihlifnt? VertV fn eft calor formalis',  ̂
m aáima p e r t^ t  'o ¿aíôfi^ , qüse hoc ipfô , quod fît 
perceptio , ¿re n?hfà'tîo ta fó fis , hòri ei  ̂ calor ; fiqul* 
dem non eft perceptio , ‘ac féMat ó* filii, fed o b je â i 
d illnd:!. Uternoftrûm apt'us loqiiitür ? Qiii caloreni 
Îentiri â i t , â n qui ipfUm ferifatibnem eiTe d kk  ? Qui 
calorem vocat propriètaterh ignis';} ah qui ita appel
lat aâram animx? U t'ereft Calidus , m tn s , àn ig n is , 
rpiritus , an corpus ? in igne , inquis , non eil qua
litas ulla Peripatftica , quæ fit calor. Eltô : at eft m 
igne aliquid , quod fentitur , cùm calor fentiri di- 
cituf', quod mariui communicatur, cùm menus d'ci- 
tur caiefîeri. Hôc ipfurVi càlorem àppello , five illud 
qualitas fit irt fenfu Peripatético j five fit motûs j five 
cum ipfa ign s fubftanti’a identificetur i five ah illà 
diftinguatur : non enim intérim qua: o , qUid fit ca- 
] >r îgnis, fed an fie in icne. Idem in coloribus , àc 
fono conficitur : ñeque enim adverfarii negant, aut 
negare poflunt,multiplicem illam modificationem lu 
cis , iri qua colorum varietas fita e íl i nec eum mo
tum , ac tremorem , primum corpons fo n ori, deinde 
aeris , poftea drgani auditorii , in quo fonus con
fid it: fed quia loqui gaudent contra omnes j fonum 
fonum, colorem colorem dici vetant.. .

Viden,



V îden, qualem fententiam Veraeîus adopta
n t ? Vide m odô, qualem ipi'e eam reddiderit. R e
pugnabat illa experientix fenfuum , &  communi ho
minum apprelienfioni -, nunc fibimetipfi contradicit : 
antea manifefte inopinabilis; nunc evidenter impof- 
iibilis : Verneius quippe alienae falfitati i'ententiæ, 
ex fuo addit dodrinæ inconfequentiam, &  termino
rum repugnantiam. Negat corporibus calorem , ac 
frigus i negat fonum , ac faporem j fed lucem iis 
lion negat ; immò eam adftruit pag. i i i  , ubi ficait : 
Lux com^^&nhur eio figttra particttlarnm corporis lumi" 
fjo fi, m tu  eartmdem , (^c, tum hoc ipfo lib. & 
cap. ubi ex profeflb negat alias corporum affedtio^ 
nes ; fiquidem pag. 194. de coloribus ediíTet^ns, ita 
habet: O bjetiá corpora pf^òjttp er ficte mt^is  ̂ vel w/- 
nm fc a b ra  fim t cnufa > citr ktx hvc , "zi?/ /V/o modo 
oculim a ffic iat , &*c. Ignis çrgó lucem h a b fe tc a lo 
rem non habet : vífüs habet pró 0 l!>ie<3 :o lucem , ied 
auditus non habet pro Objedïo forium' : lux éft in cor
p ore, Tònus effityatiiitia. ' ‘ Î '
' Eh mánifeftàm doM naî' incdriféquentiam : 

en'̂  .rûfÛis mànifeftîïïïmam f'efmi’î oî*unni\ répügnârt- 
ïi>m.*Pàg. 194. riegat.coloreÿefle în obiedo corpore: 
pag. 4r.- coî‘pus définit îd   ̂ qiioâ cslorem habet. Pag. 
195. ftâtuit  ̂J}mmi itctr e ffe  rem extra nçrs’ftt  : 
pag. i 2‘2; non4>fân docCT, ‘exitra nos eiîé , fed 
docef' q\iid fit : / » IJis \
càüïfimie corpofitiu y 0 fc m o n ê
)UeniV̂ r'ùit£\\leii tymf à̂ni- af/rJ'i. rs^. 197. Îîc,hàbet : 
^r'mc^pitjTcaïor, frigus'vidénî^if îA corpo^Wtn e ] e  j 
reapfv ttimen npft fim?': pagi vetò i i j .  oppofitum 
adftrùh; his vefbis* t^otio'\cdioris' contmniir
in n&timie ignts  ̂py^nûe hoPiH ^nirh t^ fàfiif efi 
lidus 'À è jl hmlmifim ) x *ùêre die0 , cmms
rgmre'Jicañám.

'Sied ÿiorfuhl contradií l ò r i a dîveriîs locîs 
a c c È t f o f c i l i c e t  Verneius ea eodem loco non

1 Ut •] aÜcrâtt



afferat. Non íbliim a i t , ac negar , fed negat, cùm 
a it ; eandemqiie fententiam , wt ex antithetis Rheto
res , ita ipfe ex contradidoriis contexit. Vis íonum 
e íle , & non eíTe extra animam ? Utrumque habes 
pag. 1 91 ; Exíjlimamus, inquit, fm um  e]]c rem  , qu¿e 
extra nos eji y (ùr de corpore Joutto venit, quod tmien  
cji fa l f im  ; ( en negat fonum.extra animam : ) Nam^ 
mi de viju docuimus , nihil alitid fa c it  corpus foiiorimjy 
quam citijjime termerc : ( en admittit fonum in cor
pore , fiquidem admittit corpus ionorum. ) Nam tarh 
diit corpora f  m ant, ut campanæ , fides  , quandiu 
tremmt ( en rurfus .fonum in corporibus trementi
bus : ) quem tremorem f i  manu, vel alio corpore im* 
pedis , ceJpu fouH s  : ( en iterum fonum extra ani
m am .) Merito à Verneio di¿lum : Exifiimamus fo^ 
nimi r[fe rem f qu^ extra noç cft , quod tamen cftfal^  
jiw i. Exifitmanms, in q u it, fe ipfum comprehendens 
in numero ita exiftimantium , quia ipfe id exiilimat> 
quod pronuntiat, falfum elTe.

Vis calorem , ac frigus corporibus re ipla 
inefle,^ &  non ineíTe ? Expende hanc eius fententiam. 
(s) Frincipio ca lo r , ¿ 7“ frigus videntur in cor.f-orib^s 
e f f e , reapfc tamjn nmi Jtmt ( ecce ca lo r, ac frigus 
à naturâ corporea eliminata , brevi tamen,, ut ipero, 
reditura. ) Perg t. Id  certa experientia unicuique 
ofiendit ; nam fi. alteram manum h'̂ n 'e calidam , ahtrà\n 
ninvs frigtdayn in cande\n aq::a n tepida n nu rgas  ̂
qnæ fr ig id a  erit  ̂ calidam fentict y coutra vero  ̂ qiue 
calida frigidam , Caiidam tu manum, ac frigidam 
ais? Calorem iginir , frigufque habemus. In mani
bus noftris jam fu a t , quae modo in natura corporea 
non erant ; ni velis , uf altera mamis fit.benè calida, 
altera nimis frigida fme calore J '&  fme frigore. Ean
dem contradidic^nem obfervar« eft ia a liis  qualitati
bus , quas ipfe a'dílruis, cûnfi derruis : ut cùm negas, 
(t) inefle lilio odorem , quia odor lilii gratus e f i  aliis j

aliis  ,■ ■____   -......... ' ■ - ---------   • —̂
10 ' Pig- Ct] Pag. IJS6.



aU:î prorfiiî mtolcrahilu  : nam fi odor lilii' aliis 
gratus, aliis intolerabilis , odor lilii e il : ergo û odo|p 
lilii non eft , quia aliis eft gratus , aliiîî intolerabilis, 
odor lilii non e f t , quia ett. Actum de tua Logica elt, 
li luum^ V ern ei, afgutr.entum valet i nam &  ipfa 
revera non extab t , liquidem tibi eil grata, nobis 
vero prorlus intolerabilis.

Sc o ♦ quid tu pro te , &  contra me Gs di- 
¿lurus i me fcilicet infidiatorem lophifticum , &  
verborum aucupem eíTe j quia propofitiones ex fono 
sellimem, non ex fenfu loquentis j quem fi allequi 
vellem , facilè intelligerem , alium elTe odorem, 
quem lilio negas, nempe proprium , &  formalem ; 
alium, quem in ipfo agnofcis, nempe improprium , 
& effedivum . Idem de calore , frigore, fono dicen
dum. Audio haec quidem , ied ea audirem libentius , 
ii in tempore diéla eíl'ent: í í , inquam , cíim calorem
V. g. adAruebas íim u l, ac negabas, quem calorem 
adftrueres , quem negares , nobis dillereres. Nunc 
eam explicationem ferò adhibes , &  clypeum poft 
vulnera fumis. Neque audiendus e s , ciim a is , calo
rem te improprium adm iliile, proprium negaíTe .* tum 
quia termini accipi debent in fenfu proprio i niii 
aliudloquens præ fe ferat, cùm loquitur; tum quia, 
ii hujufmodi excufatio admittitur , nemo contradi- 
<5lionis reus erit ; quia nullæ funt propolitidnes con- 
tradidroriæs qu r à contradidione non liberentur, 
fi in altera termini accipiantur propriè , in altera 
improprie.

Demus tamen, te eo fenfu lo(^utum eíTe ,  
quem ferò explicas. Qijid deinde ? Tecum non 
pugnas quoad fenfum ? Efto : fed uteris terminis fe
cum pugnantibus, ac ea profers, quas contradi(ilio- 
nem præ fe feru nt, fi iis leilor ex fuo nihil addar. 
Hoc autem fatis eft , ut te ineptum eíTe conftet, 
dàm loqui nefcias, quin loquar’̂  pugnantia. Non 
contradicant, quæ dicere intendis, fed contradicunt,

quæ



quæ dicis : liberaris à contradidione, fed ab ineptia 
.non liberaris. Nonne ineptè loqueretur , qui ita di
ceret: NuUnm cor¡-us calorem habet , quia mams  ̂
cm i babet calorem  , exim 'm aliis corpmhus j m  fa it it .  
Aut in htínc modum : Soînis non ejl in aere y quia f o 
rnis , qiti eji m a c r e , rton ejl nifi aeris motus : atqui 
hujufmodi iunt propofitiones tuae. Difce igitur loqui, 

quandiu non didiceris , tace.

A B S U R D I T A S  IV.
ProbablUus eji animam rationalem non ejfe , 

niji in capite, (u)

P R O B A B IL IO R  Verneio hæc feaiteiitia vide
tur ? Vereor, ne fit improbabilis : magnum quip- 
pò imprqbabilitatis argumentum eit à Vem eio 

probari ; Vereor autem ! Immò illam improbabilem 
^iïe non dubito. Quid enim ? Nonnè improbabile eil, 
quod SS . Patrufr\ authoricau adyerCatuc, &  Concilio
rum definitionibysi a,dverf^ri oiwwjîq videt,vv ? Atqui 
hujufm(^di eft qa, fententia, qu?M3ti,Veraeiju¿ pcobaH- 
liorem puta,t. .

Primum adverfatur SS- Patrum, airthori- 
tati. Nam auimiim rat^pnaíem çíie totam in. toto, cor- 
porq totam in quaUh^t ^jus parte, npa Peripatetiá 
tantim i, aç ¡5<;hQlaíÜi<;i  ̂^Il^v Chriflia^ii. nanjinj» fe» 
cy lg , c^ocçnt, ut imperite, ait .Veín^MSk,' íie4 j;i^ í:p  
ante Eccleiiæ Patres docuerunt ; videlicet, (x); Ba-» 
___________

tu] Lib. X. c. x. pag 45. (x; Baiil heniûl. in‘ illud Illeuccti»
c.. 15. Attende cibi Cbiytwft. fwm. 34,, alSa» jy., In Miitt.
“Oin. Ç. lib. 2. in Erechicl.HiUr. in Px. uS.Bern. 4i?|PC 90*
Bcda. in elcm. Philoiophix liV, 4, Daiji^fccnv Ortodoxa?'fidei c. 
17- NyiTcr.us de honitnis opificio c. 11 lucuttnter, & ex profeffo Au- 
guilinus delmmorttlic.Anini» c.i^.epiil, i8.& fjfpealibi. AddcNemc- 
finm dc Natur* hominis i  5 Hugoneni Eccwanum dffAntmarMra res» 
gtelFn : Philippiun fojicariam DiopctJe lib. z . c  t  Nicecam in tiiefaura 
orthoalox», dc Deo > Angel. & Kornia. c. 71. Aurcl. CaíIiodçTuin de 
Anun. c.
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lîliü s, Chryfoüomiis, Gregorius M , Hilarius, Ber- 
nardus , Venerabilis Beda , joannes Damafcenus, 
Gregprius Nyfleniw , & difertilfimè, ac íarpiflimè Au- 
guitinus : Novatoribus ne unum quidem habentibus , 
cujus authoritate tegi pc’íTmt : Ladancius enim , qui 
mentem hominis in folo cerebro videtur collocare, 
3ocum fibi inter Eccleliæ Patres non ven dicat. E x  
quo irttelligis , V ern ei, rem tibi non elle cùm Peri, 
pateticis, ac Scbolailicis , quos tu , qua es audacia, 
fiontemnis \ led cùm Patribus , quos temnere non 
fiudacia tantùm , led impietas eil. Quanquam qui 
poilunt à te Scholaitici in hac quæftione coatem ni, 
quin Patres , in quorum illi fententià lunt , con
temnantur ?

Videtur deinde hæc Novatorum dodlrina 
Conciliorum definit’onibus adve» fari : fiquidem Con* 
cilium Vienenfe fub Clemente V , & Lateraneníe V. 
fubC lem enteX.definiunt, animam rationalem effe 
formam humani corporis veré, per fe , & eflentiali- 
ter , adeòque omnino propriè ; ex quo fequitur, ani
mam non eíTe in folo capite , fed in toto corpore or
ganico. S ic enim arguitur : Corpus humanum non 
eft folum hominis caput *, fed anima rntionalis eil 
forma corporis humani : ergo non eft forma folius 
capi is :  fi autem in folo capite inexifteret , folius 
capitis forma eflet v eré , ac per f e , quia folum caput 
veré , ac per fe iriforrraret. Neque enim anima per 
fe anim at, ac vere informat illud fubieiflum, quod 

.per fe non afficit, &  ubi ipfa non eft. Urgetur. Con
cilium Vienenfe profcàbiî: hanc propofitionem Petri 
Joannis Olivi : Anima rationalis non cji form a infot'* 
ruans corpus', ergo definit animam rationalem effe 
formam informantem corpus : hoc autem non eifc 
iimpliciter verum , fi anima non inform et, quod ve
nit nomine corporis'humani, licet informet aliquam 
ejus partem : ficut non eft fimpliciter verum , quod 
ecthicps fit albus, licet fit albus fecuodum dentes.

N ec



NeC prodeíl d icere, animam in corporis arce collo- 
catam totum exinde corpus regere j iioa enim in præ- 
ienti id agimus , ut anima corpori prxllt , led ut 
ipium vere , ac per i'e informet i quod ip ù  nequit 
præitare, quin corpori inexiilat.

Quid ad hæc Verneius ?. „ Concilium , inquit 
„ definit animam v eré , per fe , &  natura fua efle 
„  form am , feu partem intrinfecam , &  eflentialem 
„ hominis. An verò fit forma informans corpus eo 
„ fenfu, quo Scholaftici accipiunt, nufquam dicit^ 
„  Concilium. ,, C^ænam hæc interpretatio e il?  In ' 
textu habetur : Animam cjfe formam corporis hiimmi : 
in explicatione dicitur, ca.n cfje partem elfeutialcm 
hominis \ quafi verò idem fit efle partem eflentialem 
hom inis, ac efle formam corporis humani. Si hæc 
interpretatio reâ:è h ab et, corpus hominis erit for
ma corporis humani in fenfu Concilii j ii quidem, 
juxta ejus mentem, eíTe formam corporis humani ni
hil amplius e i l , quàm efle partem intrinfecam , &  
eflentialem hominis ; qualis certe quidem eft cor
pus. At enim Concilium nufquam dicit, animam efl'e 
formam informantem corpus eo fenfu , quo Sçho- 
laftici accipiunt. Nufquam fanè. Sed fi hoc Ver- 
neium tutatur , tutò ipfe poterit propofitiones ab 
Ecclefia profcriptas detendere : cùm enim erroris ar
guatur , refpondebit , Ëcclefiam nufquam dixifle, 
eas ab fe propofitiones fiiifle damnatas in fenfu Ver- 
neii. Poterunt etiam Scholaftici negare, animam efle 
partem eflentialem hominis; Concilium quippe nuf
quam dic‘t animam efle partem eflentialem hominis 
in fenfu Scholafl:icorum. Nimirum videndum , quo 
fenfu Ecclefia loquatur , nec expeâ:andum , ut ipfa 
fignanter d icat, fe loqui in tali fenfu. Porro Eccle- 
fiam , ciim nobis edixit , animam rationalem eíTí 
formam corporis humani, & formam informantem , 
in fenfu Scholafticorum loquutam , duo efficaciter 
perfuadent. Prim um , quòd nifi anima fit in toto

corpo-
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corpore, ut Scholaftid volunt, non eil fimpliciter 
verum, quod anima informet corpus , ut docet Ec- 
clefia. Alterum , quia Ecclefia intelligenda eft loqui 
in fenfu i>S. Patrum j fenfus autem Patrum in re 
præfenti à Scliolafticorum fenfu non diicrepat , ut 
lupra contecimus. Maneat ergo fententiam Verneio 
probabiliorem, re ipfa improbabilem effe.

A B S U R D I T A S  V.
Senfat iones non ni f i  in cerebro eliciuntur, (y)

V E R N E IU S nofter , licet incommoda uta
tur valetudine , non ægro corpore , fed Ca
pite parum fano eit : cum enim malè habet, 

uti fæpe h ab et, nihil illi , nifi cerebrum dolet. An 
ille omnem feniationem , atque adeo omnem dolo
rem , in cerebro elTe exiftim aret, ii quidquam i pii 
extra cerebrum doleret? Nos vero , quorum caput 
non Ita malè affedlum eft , adduci non poflumus, 
ut folum cerebrum fentire , contra quam experimur, 
judicemus. An non idcirco Verneium conabor á fen- 
tentia deficere. An ille me audiet, qui Naturæ ipfius 
vocem non exaudit? Rat'oni acquifcet, qui certif- 
iimæ fenfuum experienti-^e refragatur ? Probationes 
meas curabit , qui totius humani generis fenfum 
contemnit? Stultus iim , ii putem : vanus , li fpe- 
rem : ineptus , il contendam. Verneium ergo in 
fuamet abfurditate relincjuamus ; atque ut ille eam 
non p ro bat, neque nos ipfam improbômus.

K A BSU R -
[y] Bib. a. c. I. p. 4J. & c. %. p. í8 ,



A B S U R D I T A S  VI.
MaU facere eos , qui Philofophorum fyjlewa- 

ta Scriptur¿€ verbis , quafi fepimento aliquo  ̂
valiare contendunt, (z)

HE M  ! Quid aures meas vulnerat ? Aut quæ- 
nam hæc oratio eft , quam , ciim audio , non 
jam mihi Novatorem fufpedum , fed aper

tum haereticum audire videor ? M alè ii faciu nt, qui 
Philofophorum fvilemata Scripturæ authoritate con
firmant ? E t quid , ro go , mali faciu n t, cum fe non 
folum ut Philofophos , fed ut Catholicos gerunt? 
Aut contra quem peccant ? Contra Scripturam n e , 
cujus authoritatem hoc ipfo fe venerari profitentur, 
quòd eâ utuntur? An contra Philofophiam , quam 
Sacrarum literarum O raculis, &  certiffimis Fidei V e 
ritatibus , aut infciam docent , aut dubiam confir
mant ? Jam 1Î ii perperam agunt : quinam fu n t, qui 
red é faciunt? lip r o fe d ò , qui in philofophicis nui- ■ 
lam Scripturæ, ac Fidei rationem nabant : atqui hoc 
Philofophi hæ retici, illud Catholici faciunt : igitur 
malè faciunt Philofophi Catholici ; reâ:è hæretici. 
Hæc qui d ica t, nonne aut fide , aut mente parum 
lanus videtur ? N onne, fi catholicus fit , fe amen
tem \ fi fanus , fe hæreticum probat ? Equidem 
quantum hic ardelio Catholicis Scriptoribus detrahat, 
Quantum tribuat etherodoxis , non fine horrore 
jam legeram : nunquam tamen putavi , eo progref- 
furam hominis impietatem aut amentiam , u t , 
quod authores hæretici; quia im pii, quia hæretici *, 
ficiu n t, probaret: quod vero Catholici*, quia erga 
Scripturam , ac Fidem benè animati ; ufurpant, re- 
prelienderet.

Sed nondum Verneianœ afl'ertionis virus 
____ _________ _______________________ detexi.

[ï] tlb. 4. pag. »70,



detexi. Ecquod illud? Qiidd fcilicet , fi Verneius 
recle dicit, Eccleña rrialè facit. Nimirum ex oppo- 
fitis Philofdphorum fyftematibus utriim authoritate 
Scripturæ unum probes, an aliud im probes, nihil 
intereil quare fi male ii faciunt, qui Scripturam 
adhibent ad probanda Philofophorum fyftemata , non 
minus ii peccant, qui ipfam adhibent ad Philofopho
rum fyftemata improoanda j ut eft manifeltum. 
Subfumo : atqui Ecclefia hoc facit i improbat enim, 
ac profcribit Copernicanum Mimdi fyjlcma , quod 
facræ Scripturæ adverfetur \ ergò fi Verneius redte 
d ic it, Ecclefia malè facit. En Verneii erga Ecclefiam 
obfervantiam , ac reverentiam : en illius pietatem : 
en religionem : en fidem. Hoc illud eft, in quod ab 
etherodoxis fcriptoribus , in quibus multus , ac fere 
totus , eft hauüt , ac edidicit : hoc ipfum , quod 
nos docere cupit bis miVer, quiita fentiat , qui ita 
nos fentire velit.

Scriptura Sacra  , in q u it, data hommi fu i t , 
mn ut vos Lngicoŝ  ̂Methaphificosy Fhy ftcos^Aflronomos 
facvYH y fe d  tit viros prol/os  ̂ Jantios fa cere t  ^
(id Beiititudinem perduceret. Oh impiam hominis 
pietatem , qui dum pié loqui videtur, cum impiis 
loquitur ! Non te pudet veterem hæreticorum can- 
tilenam nobis occinere ? Hæ ipfæ illorum funt vo* 
ces, qui terræ motum circa Solem immotum contra 
Ijteralem Scripturæ fenfum , contra Ecclefiæ decla
rationem tuentur. Hoc illi pro fe afferunt, hoo no
bis ob jiciu nt: Auguftinum huc invitum trah u n t, 
cuius verba hæc furit : Non legimus in Evangelio Do  ̂
m m n  dixiffe. M itto vobis Paraclitum  , qut vos 
doceat de cw^fu Solis , ^  Ltaiie y Chnftinnos enim 
fa c ere  volehnt^ non Mathematicos. Qiise San-
(fti Dodloris fententia fane veriifima, quàm abs re 
afferatur , poftea dicam. Modo hoc unum contendo, 
te eâdem navi cùm hæreticis eíTe \ eodem , qu o . i l l i , 
_ __________ K ii___________ argu-

V*] Auguil lib de Aâis contraFtliccm Manich,



argumento u t i , îdemque propoíitum urgere -, vide
licet Philofophorum placita nec ex Scripturis pro
bari , nec ex ipfis improbari debere ; eo quod iplæ 
non eo fine fint nobis traditos, ut humanas dilcipli- 
nas, í'ed ut fcientiam fan¿torum nos doceant. Konnc 
hoc e f t , quod hæretici volunt ? Nonnè hoc iplum 
eft , quod ipfe vis ? V is , ut facra Scriptura te virum 
probum, fandumque efficiat, & ad Beatitudinem 
perducat ; fed , ciim ad Beatitudinem perduci velis , 
eadem , qua hæretici, via graderis. Vis cùm Catho
licis v ivere, &  cum hæreticis philofophari. A tque, 
ut temeritati tuæ habenas laxare poflis, liberèque, 
ac impunè contra Scripturam, ac Fidem philofophe- 
rls , negas Scripturæ, ac Fidei ciim Philofophia quid
quam efle.

Qiiod ÎÎ ita eft : quorfum nobis edicit Au- 
guilinws ? (b) Refpondendtmi homtnibui^qui calunmiari 
libriÇ uoJlr<e fa lu tis  a ffe ra n t , ut quidquid ipfi de na
tura rerum veracibus documcntis demor,Jlrare potue- 
rint , ojlcndamus nojîris literis non cjje contrarium, 
Qiiîdquid autem de qtñbuslihet fuis 'voluminibtts his 
nojiris Uteris , id  e f t , fid ei Cathol'.cæ , contrarium 
p'cuderint, aut aliqud etiam facultate ojler, dam is , aut 
nulla dubitatione credamus ejfe falfijjimum, Qiiorfum 
aurea illa Chryfoftomi fententia ? Qiiemadynodum, 
qui Imúnis hujus ufuræ funt p r iv a t i , r. equa quam re- 
îla  ingredi pojfunt i ita , qui ad Divinarum fcriptura- 
riiin radios oculos non intendunt-¡neceff ariò in multa fre^  
qiim er errata incurrunt, perinde ut ft in tenebris p e 
riculo fi (fimis ambularent. (c) Quam lententiam etiam 
in Philofophia veram efle , Catholici Philofophi fuo 
judicio , fuis impii erroribus comprobant. Q iior
fum illud DovSloris Angelici documentum ? (d) Siquid 
in diRis Philofophorum inveniatur contrarium Fidei [ 
hoc non Philofophia\ fe d  magis Philofophia defe-  

____________ _ ___________ _______________¿Ius.
fb) Ltb. I.  c. X I . in gcnciîm. (c) Prooemio in epiiV Poni;}fl9>
[d] Opufc 70. inBocttmu flc Trinic q. I, an.
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[lus- Quorí'um illa D. T h . Villanov. comploratio ! 
(e ) Ojti hidei certo hmmia ad Cbvijiuni dtrigh?i:T, 
experimento fcepe didicimus , u t , qui uimium cu f it 
cjfe philofopbus , fa c ile  dcfmat ejfc Chrtjïîaiiiis* 
(^orfum  decretum illud Lateran. Conc. fub Leone
X . SelT. V lII?  hifiiper omnibin, & 'fmgtdis phiîojo^ 
ph'is in TJnivcrfitàtibus jiudionim geu^'aî.um , atibi 
publice legentibus diJlriíVe p}\ecipimns, ut , ciim phi- 
lofophorum prwçipia  , aut conclufimes , in qiiibus à  
retta h'ide deviare fiofciintur  ̂ auditoribus' f i i i i  UgtyiHti 
feu  explicaverint ( quale Jioc eft de aiiimæ mortali
tate , aut unitate , & mundi æternitate , ac alia hu- 
jufmodi ) teneantur eifdem veritatem Religivais Chri' 
Jîianæ muni conatîi manifeftam fa c e r c  y perfun
dendo <, pro pojfc  ̂ dûcere , ac omni fîudio hujufviodi 
philofQuorum argumenta , cum onmia folubiha cx  ̂
tant y excludere ^[atque refo lvere. Quoruim ipfe tua- 
met fcripta, atque adeo tuam philofophiam Ecclefiaî 
cenfuræ vis efle fubjedtam , ut in præfatione ad 
Apparatum profiteris ? Si Deus circa Philofophiam 
nihil docet ; nihil de Philofophis pronuntiare poteft 
Ecclefia. Cur ergo illius judicio te iub jicis, á quo 
ipfe te eximis ? Si nefcis : eádém ratione, qua nihil 
Scripturæ cùm Philofophia e í l , nihil etiam Ecclefiæ 
cùm illa eíTe debet : útraque enim non humanæ Phi- 
lofophiæ , fed Fidel divinæ, ac morum magiftra eit : 
utriufque oracula eò fpectant , ,non ut homines red
dant Philofophos , fed ut fanâios. Age : impietatem 
t u ^ , audaciamque corrobora , & palam d’C, nul
lum ^cclcfiæ in Philofophiam jus e ile , nec ejus de
finitiones circa res naturales i puta illas , quæ Later. 
Concil. c. V lII. continentur -, momenti quidquam 
habere: fin minus , inter reliquas do«fh!næ tuæ in- 
confequentias hanc etiam nuîD'irabo, ; quôd fcilicet^ 
Ecclefiæ judicip philofophiam tuam fubjicias , ac fi- 
mul Scripturse, Fideique oracula à Philofophia fub- 
moveas. Atenim

te Condone de Epipĥ n.'



Atenim Scriptura fa c r a  data hoimni fuH  i 
tm  ut nos Logicos M ethapbtficos  ̂ PhyJicos  , AJhro  ̂
fiomjs fa ceret  , J'cd ut viros probos , ó *  Sabidos f a -  
ceret. Aflentior : fed etiam illa data nobis non e f t , 
ut nos Historicos , Genealógicos , Geographicos, 

-Chronologicos redderet: & tamen multa tradit circa 
Chronologiam \ cùm init annorum fupputationem : 
multa circa Geographiam; ciim regiones, civitatefque 
defcribit : multa circa Genealogiam ; cùm familiarum 
generationes texit : multa circa Hiftoriam , non fo- 
lum facram , fed profanam , puta Alexandri , ac 
Romanorum, ( f )  Qiiae omnia non iunt per fe ali
quid , aut ad Religionem facratius , aut ad Fidem cer
tius , aut a i ialuteai utilius, quàm Veritates philofo- 
phicæ. Ciun tamen á Ueo,tradantur, fide certa funt,

> nec fme errore dici poteft , v. g. Samiielem nonfuiffe 
filium  Helcarue ; e% hoc enim fequitur Scripturam D i
vinam ejfe falfa>n circa hujufmodi. (g ) Idem ergo in 
re noftra dicendum. Neque enim Scriptura minus 
expreile loquitur de rebus natuialibus, putà homi
ne , ac belluis , Goèlis , ac Planetis ad Phiiofophiam 
fpedantibus , quàm de generatione Samuelis , aut 
de rebus bellicis ad hiftoriam 'profanam attinen
tibus.

Pergis : Sitne ,̂ f i  divini libri aliquid di ferte,' 
explicate , expreffts verbis de ialibus fcien tiis  

traderent, diibutm non c f i , Scriptura Sententiam mnU 
lis nominibus cæteris fo r e  pr^eferendayn. Diminutè t ut 
enim fententiam aliquam cseterís præferartms j íie- 
ceíTe non eíl , ut in Scriptura expreííe tradatur, fed 
fitis eft , fi ex' iis evidenter eruatur , quæ ibi ex- 
preíTò traduntur. S«d quamv’s diminuté ,ad rem ño- 
ftram fatis'. Nàm per te , fi Sacræ literæ ^liquid ex
plícate traderent circii humanas fóièntias, id omñíno 
eíTet tenendum , ut tu ais , multis nominibus \ ut 

_____________ ^ ‘ • e g o ,
C f) láb. I. Maclub. c."x. ¿C8. [g] Ita D«Thom. i. p .q .3%.'

»rtic .4. i.



e ¿ o , hoc folo nom ine, quòd Deus íd diceret : Aib- 
fumo : atqui Sacræ literæ muirá hujuímodi explica- 
tiflimè tradunt *, ergo multa hujufmodi à nobis te
nenda , quia in Sacris literis traduntur. Sola minor 
eget probatione, & ne hæc quidem eget i nam vel 
primum Scripturæ , ac Genefis caput eam evidenter 
demonilrar. Lege ipfum , &  pega , fi potes , ibi di- 
fertc , &  ei^licate trad i, Mundum à Deo exiften- 
tiam accepiife in tempore : ligna pomifera fruâ:um 
facere , &  habere unumquodque fementem in ieme- 
tipfo fecundiim fpeciem luam : pifcibus , volucri
bus , beftiis inefle animam viventem ; hominem ad 
D ei iimilitudinem , atque im aÿnem fadlum : cun
eta , quæ Deus fecit , bona e fle , &c. Quse omnia 
funt veritates per fe naturales, caduntque fub PJii- 
lofophiæ confiderationem.

„  Ciim vero , inquit , Patrum tertimonio 
„  habeamus fcripturam Sacram elTe epiitolam Dei 

ad homines miflam per manu^ Prophetarum, &  
„ Apoilolorum , quo ijli ea nota faciat , quæ ad 
„  beatum afpedlum hominem perducant, fit conie- 
„  quens, male facere eos qui Philofophorum fyf- 

temata Scripturæ verbis, quafi fepimento a liq u o , 
„ vallare contendunt. Quamobrem nobiliores fenten- 
„ tias , atque alium , longe-que ' differentem intel- 

ledum in facris libris quærere debemus. „ Oh mi- 
ferum te ,  qui Patrum authoritate non uteris , niii 
lit eâ abutaris j qui pro eo , ac crediis, quæ Deum 
docuifle conftat , negas Deum docuifle , quæ ipfe 
non credis, ut Novatoribus fidem habeas. Qiiando 
verba Scripturæ naturale aliquid præfe ferunt , 
nonne fatius eft credere providentiífimò diiitum, 
quod á Deo dici conftat *, quam id d éliim ne
gare , quia dici non debuit ? Qi/iinam tu es , ut 
Deo prælcribas, quid ipfum nobis man.feftare opor
teat ? Anne vis divinæ Sapientiæ fontem obftruere  ̂
nequa ex illo veritas non ita ad faluteni necef-

faria



faria ad nos 'derivetur , &  quodammodo redun
det?

Cur Dei liberalitatem coardlas ? Cur largif- 
iîmum bonorum omnium difpenfatorem Veritatis fo- 
1ÎUS parcum eíTe vis j ut cum aliis vitæ præfidüs nos 
abundé inílruxerit , Veri notitiam parciíTimè nobis 
impertiverit j nempe illam omnino , fine qua Beati 
effe non poiTumus ? Diilingue , quæ fo, utilitatem 
à neceflitate, & facilè agnofces , veritatum om
nium , quæ in facris libris leguntur, notitiam nobis 
efle utilem *, non omnium neceilariam : neque enim 
ad falutem opus e i l , Scripturam omnem probe fci- 
iam, comprehenfam-que habere. Quod fi,ut Deus ali
quam nobis vcritaLem proponat fide credendam , fa
tis e ft, eam nobis elTc utilem ad finem, fupernatu* 
ralem j immerito veritates philofophicDJ à Sacris l i 
teris , tanquam profanæ, fubmoventur j cùm ipfsc 
utiles fint, ut Deum melius, vel diredtè, &  in fe < 
vel indiredle, & ex creaturis cognofcamus , atque 
ad eo , ut ipfum diligamus.

Q u id , quòd aliquæ funt veritates natura
les , quarum notitia non utilis modò , fed necefla- 
ria eil ad falutem ; nempe exiftentia , atque Unitas 
D e i, libertas, atque immortalitas animae, &Ci quü© 
nemo Catholicus ad doctrinam.F id é i, nemo philofo- 
phus ad Philofophiæ confiderationem pertinere ne
gat. Ciiai igitur hujufmodi veritates ab Scriptura * 
ac Philofophia doceantur i nonnè falfum eft , quòd 
Scriptura circa Philofophiam nihil docet} Jam verò, 
cùm Fides divina fit longe certior, quam ratio hu
mana , ciim hæc fibi reliííla á Fide , atque îideo à 
veritate, nonnunquam deviet in i is ,  de quibus lo
quitur‘Scriptura, ac Philofophia , nec non in a liis , 
quibufcum hæc connexa , atque implicata fu n t, non
ne xquiiîîmum eft, ut Scriptura fit Philofophiæ re
g u la , ac magifiira , ut hæc illam confiilat, illa hanc 
m ftruat, ac dirigat j ut hujus placita illius defini

tionibus,



tionibus, hujus argumenta illîus Oraculis aut corri
gantur , auc comprobentur ? Qui religioiam hanC 
philofophandl rationem damnat, ac Fidei doctrinam 
à PhUoíòphia arcendam putat, nonnè Phüol'ophiam 
ipfam exlegem , impiam , atque hæreticam elTe 
vult ? Atqui hoc eft , quod ipfe vis ; aut certè, quod 
fententia tua iibi vult. Stylum igitur verte , &  pro- 
politionem, uti á te effertur, erroaeam , atque im
piam , aut tempera , aut retradta : fín minus , is 
apud nos audire perges, qui jam audis,

D I V E R S O R U M

FURFURUM»
A T a U E  A B S U R D IT A T Ü M  M ISC ELLA .

Y
ER N E IA N Æ  Logicæ infulfitatem fola al> 
Turditatum varietai condit. E x  tantiim , qu3t 
attinent ad generales rerum Holiones , tant 

multæ , ac fædæ fu n t, ut omnes expendere longum 
eilet. Dabo paucas pro m ultis, quæ multarum inf- 
tari lui t.

Notio corporis  ̂ fpiritus.

X P L IC A T U R U S Verneius, quid fit corffus, 
ac fpiritus, fuperbilfimo aliorum faftidio pra:* 

 ̂ m ittit, paucos admodum eíTe *, & in paucis , 
opinor, ipfumi qui rem expenderint, & fine ullo 
præjudicio exanvnúrint. Ecqu'S ex hoc aditu accu- 
ratiflimam utriufque definitionem nonfperet? Om
nium , quas unquam legerim , v'tlofiiïïma eit. Spi- 
vU¿if, inquit, (h) e j ï id ,  quod in homine ejl y cor  ̂
_________ _______________L  ________

(h)  Li b .  c. 1. p. 41.



ptts non ejî  ̂ nec ah ullo videtur, fem itu r tamen c[fe 
cx rehus, quas efficit > qtue mult£ funt^ ac conjpicuæ. 
Quantus Philofõphus lit Verneius , fi nondum n o ili , 
ex præclara Jiac definitione nofle potes. Definiendum 
fibi proponit, quid Jit fp iritu s  , aliorum injurià do- 
drinam fuam commendat, &  prxjudiciis procul ha
bitis , methaphificis valete jtiffis, rem expendit, ac 
definit. E t quid tandem affertf Eam^ fpiritûs defini
tionem , quæ. ñeque in Deum , neque in Angelos 
quadrat, led in iolum hominis fpiritum. In folum , 
inquam , hominis fpiritum ? Did:um jam revoco : 
nam illa fpiritûs definitio convenit calori , ac fri
gori , dolor^ ac fehri ; haec enim in homine ejl<, é"  
corpus non e j i , nec ah ullo videtur , fentitur tamen ejje 
ex rehus , quús e ffip t  ,  qtke mdtæ i funt , &  conf- 
picux, '

In corporis definitione longé felicior fuit : 
primus qüippè omnium duas ejufdem corporis no
tiones invenit, alteram juxta puerorum opinionem , 
alteram juxta fenfum aliorum , Lufitanorum, opinor, 
adolefcentium , quorum gratia laborat. V id e , quàm 
Verneio fint cordi teneræ noftratum mentes , &  
quàm impenfé earum inilitutiouem curet. Noftro- 
rum adolefcentium ufui Logicam edit : Noftrorum 
puerOrum opinioni rerum notiones accomodat : N o- 
ftris infantibus nutrices optat D ialeílicâ imbutas , (i) 
quæ ipfis cum ladte præcipua Logices decreta inftil- 
lent : Noitris fortaíTe embryonibus materno in utero 
aliquod Logicae rudimentum meditatur. Miraris ho
minis induftriam ? Illius ipeptiam mirare. Igitur , 
in q u it, id vocamus corpm y'quod tres habet dimen* 
fimies , longitudinem , latitudinem , profunditatem  » 

ii/fuper introdîéïtoni alterius corporis , feu  pene
trationi undique refiugnat. En primam corporis no
tionem accommodatam , ut ipfe putat., Lufitanis 
iidolefcentibus j ut ego cenfeo, A nglis, atque Hol-

___________ landis :
[i] In pr.tfacionc ad Adolcfccnces.



landis ; nam cùm illa ftatuat corpus in acluali exten- 
lione trinè m enfurabili, non eft iis accõmodata, qui 
in Sacra Euchanilia agnoicunt corpus fine exten- 
ûone, & exteniionem line corpore : corpus fine ex- 
tenfione in Cbriilo Oomino detinitivé exükente fub 
iingulis partibus fpecierura : extenfionem fine cor- 
pore in fpeciebus i p f i s q u æ non funt corpus, fivè 
i'ubiltintia corporea , perinde tamen funt extenfæ 
poft confecrationem , ac panis , & vinum ante 
illam.

Venio ad alterara corporis definidonem. 
Aliter , inqu it, &  ad puerorum opinionem accom
modatius. Mirum hominis faftidium , miram.digna
tionem ! ' Methuphificorum fententiam parvi pendit : 
quijd fuperbius ? Puerorum opinioni fe accommodat : 
quid facálíia^? Carpus , a i t , e j i , quod , in homne id* 
detur , qtufd colorem h a b e t , (ÿ* vmem  ̂ zel c a ro , 'Vel 

iiel capiilus Y vel mguis , vel aliud fit . Qjàdquid 
€rgò v id er i , ¿7- tafigi pote f i  , eft corptis. £ n  de- 

':fínltioíiem puerorum opifiioni accommodatam, quam 
Ü -per.iiium liceát^j .ei^tín ie. Cor/w eft dcfiriiium^ 
Sftodiín hm n iíiez iãet^ -^ ^  à^^ m homine , in
quit fi extra homiîièfh Wideaturv, corpus mon erit. 
Addit quod colorem habet.y ^ .m pleni: fi molem ha- 
i e a t  fine colore , ut ,a e r -, non erit corpus juxta 
f^iuerorum , ac Verneii opinionem. Vioinde» cum jux- 
4 a[ipfiim nullum corpus habeat calorem , (1) nullnm 
i ’orpus elt corpus  ̂ Bulcherrima illa partium enumo- 
•tatio , 'vpl caro \,ucl os'. y i :e l  capillus , unguis^ 
■vcl aliud fit n qusedam Rhetoricae.bullula e f t , quam 
noitris pueris oftert. Sed diu nos ridere non patitur 
jneptæ explicationis abfurda conclufio : Quidquid 
fsrgoi m íe n  v id er i, & tm g i potvft  ̂ cfi cor pus ̂ 
Bx' qtio .inferre lice t, Species Eucharifticas , quas 
videri , -ac tan^i cbnftat, Verneii fententiâ efle cor- 
^ u s , idGÍt.,;íuÍallantiamjcorporeami

L ii .
(0  In Pïx faiionc «d Xufitahos Adolcfçetitcs iib; 4. p.



Id é a  r e la t io n is ,

S I Verneium audimus , quæ vulgares Philofophi 
de relatione ediíTerunt, funt mera verba , rela
tio vero ipfa eft mera vox. Sic enim habet : 

(m ) R elatio non ejl a liqm  r e s , quæ creetur , ¿ 7“ 
ohjetio f i t , f e d  eJl appellatio , quæ alicui rei tribià 
poteft , f i  modo ad f i t  canja m ip fa  rc. E t infra : Pro
inde m illares efiy quæ nobis nmi det occafionem , cur 
pliíTímií wcahulis relativis  ̂ feu  relationibus adficia-^ 
tur. U b i, ut vides, vocabulum relativum , &  rela
tio  idem Verneio funt. Hanc ego fatuitatem im- 
5>ugnatione non dignor : nonnullis tamen interroga
tionibus eam excutiam’. Primum igitur.quæro ex te , 
Vernei : qui fieri poflit, ut nomen Pater v. g. iit re
lativum , quin res , per illud fignificata, iit retetio á 
nomine iplo diilindla? Certe conceptus correfpon- 
dens huic voci Pater habet relationem pro ob jeclo , 
uti ipfe^concedis : (n) ergo vox eam habet pro iigni- 
ficato ; ciim idem fit, fignificatum hujus vocis , ac 
.objedlum illius conceptiife/’Ouaaradeinder'; an Patrem 
elTe Patrem , Filium efle Filiurri , creaturam^ eíTe 
creaturam, relationes fint? S i ais: ergo relationes 
non funt vocabula^ -, neque enim , quod Pater iic Pa
te r , ideft , Filium genuerit \ quod creatura fit crea
tura , id e il, à Deo per f e , eíTentialiterqu© depen
deat j coniiilit in vocibus. Si. negas ; ergò idéa Pa
tris , ut Patris aut' creaturae, ut creai-uræ non eil 
.idéa relationis, contra quam ipfe ilatuis. (¿læ ro ul
tim o : an relationes etiam in Divinis merae fint vo
ces ? Si aíHrmas : nihil dico amplius, quam te per
inde Catholicum,, ac Philofophúm efle. Si negas : 
explicandum tibi e r it , cur relatio Patris confiftatin 
.Divinis in generatione F i l i in o n  item in creatiÿ. 
.Cum li3:c mihi complanaveris , tibi forte fubfcribam. 
Intérim tibi animadverto, ut ii Philofophis ludibrio

‘ eflerfr—------------i !.■ III I
[m] Lli). 1. c. II. pag. £n] Ibidem,



efle non vis., diílinguas hæc duo, nomen , & deno- 
minationern ; nam , uti video, quia Philofophi di
cunt , relationes elle denominationes reíp¿divas , 
di¿lum putaíli, eas eíTe nomina relativa.

In quo confiftat fenfatio ?

U P L E X  Verneio fenfatio eft , altera mate
rialis , í'piritual s altera : prima in affetíl o.ie 
cerebri fita e ít: fecunda in fpirituali perceptio

ne hu jufce affe¿lionis : (o) nam íinimus qutdqtád Ja i-  
fitm i ope pcrcip itu r , fentit ipje , id e ji , Jhuiendo- a:- 
tclligit. (p) Utrumque abfurde : fenlatio enim ñeque 
ita imperfed^a e í t , ut in cerebri affeiftione \ ñeque 
ita p erfe ita , ut in fpirituali cognitione mentis pof- 
lit confiftere. Dúo importat fenfatio ; eíle fierceptio- 
nem , &  eíTe materialem : alîeâiio cerebri ell: mate
rialis , fed non eft perceptio : mentis cognitio eil 
perceptio, fed non ell materialis : igitur neque illa 
aíFeâ:io » neque hæc cognitio fenfatio eil. Ütraque 
pars feorfim , ac curfipi probanda.

Senfatid eil perceptio \ afFeilio cerebri nsin 
eil perceptio : ergo afFeilio cerebri non eil fentaiio. 
Seniatio eil perceptio , quia fentiri eil fenfu per
cipi- AfFedlio cerebri non eil perceptio , fiquidem 
nec eil perceptio ipfius aíFedionis \ aliter eíTet re
flexa perceptio fui ; nec eil perceptio objedli , quod 
eam aiFedlionem, ac impreííionem facit : cum enim 
cerebrum non fentiat aftediionem illam , quam pa
titur, fentire nequit objedlum , quod eam agit. Sive 
igitur cerebrum fuam fentiat affecilionem, five non 
fen tia t, nunquam illa erit fenfatio. Nam , fi cere
brum eam fentit , ipfa non eíl fenfatio, fed obje- 
¿Ium , quod fentitur. Si vero- cerebrum illam non 
fentit, nihil fentit, cùm non fentiat, quod patitur ; 
proinde afledio , quam patitur , non eil fenfatio. 
_________________  Velle

[o] Lib. z. cf. X. pag. 48. [pj Cap. I. pag.



Velle autem, ut czrcbrum non fentiat iinpreifionem , 
fed ob jiclu m , idcft, caufatn impreifionis inleniibi- 
Jis, non impugnationem meretur , í'edriíum. M iito , 
quod f^niire cit vivere , cerebrum autem per eam 
aiiedtionem non v iv it , quia eam non a g it , fed veluu 
inanime quoddam merè paíTivè circa illam fe habet -, 
ut in limiii loquitur Trident, (q) M itto eiiam , 
quod imago objeóli expreila in oculo juxta V'̂ er- 
neium n o n e ilv iiio : (r) ex quo confectui tu r , fîmi- 
Jem imaginem impreíTam cerebro non efle perceptio
nem i ñeque enim hæc cerebri imago eit magis per- 
f e d a , aut minus ab extrin feco , aut alterius natu
rae , ac rationis, quàm illa o cu li, à qua originem 
ducit.

Hæc , inquam , aliaque om itto , quia du- 
dum me vocat fenlatio iila immaterialis, qua Verneii 
mens intelligendo ie n tit , & fentiendo intelligit. 
V id e , quantum inter Veni^ium , &  reliquum homi
num vulgus interfit. Nos inteliigimus , quod fen- 
timus : Verneius fentiendo ioteliigit. Apud n o s , ii- 
cut intelleiilio nequit elle corporea-* ita  fenfatio ne
quit elTa; fpirirualis : in ilLo fenfationes funt fpiri-» 
tuales , intellediones videnrux materiales- In nobis, 
nec anima Cinh corpore, nec corpus finé anim afen- 
tit : in Verneio fentit materialiter cerebrum ante 
opus animæ , fentit immsterialiter anima iînè ope 
cerebri. Proinde, nolfcra anima anima e i l , ac forma 
corpor’s : quippè quæ illud complet !, &  ab ipfo com
pletur ad operatíímes fenfidvas , quarufn anima eft 
principium adlivum, corpus pafllvTiim : Verneii ve- 
rò mens eil fpiritus merè afiîitens , qui non conf- 
pirat cum corpore ad operationem aîiquam utriquè 
communem j ciim ipfe non agat fenfationem ; quam 
corpus patitur , nec corpus patiatur fenfationem , 
quam ipfe agit. S i ille  fen tit, etiam Deus , atque 

____________________  Ange- .
 ̂ Tq) Sçfl 6, cane 4. (r) Pag. 45. Sc 6i. ubi docet* aniniain «un 

? iJ îre , necCcniirp, i îî in cerebro. . ,



Angelus fentit : nam illum fentire nihil eíl aliud, 
quàm intelligere materialem aíFtíd;íoneni cerebri fibi 
intimé præieiitis , faciam ab objedto íen lib ili, quan;i 
certè iiitelligit Deus , atque Angelus cum hominis 
cerebro compenetratus.

Quid plura ? Quod fentiamus, commune eil 
nobis cum belluis : quod intelligamus , cum Angelis. 
Si ergo idem fit intelledus , ac fenfus, idem iniel- 
ligere» ac fentire , èadeni intelledlio , ac fenfatio , 
idem illud e r i t , in quo Angelis fuppares , &: in quQ 
belluis pares fumus ; quo quid abfurdius ? Aliud er
go fenftis ut cum M . Auguftino loquar , (s) aliud 
Jcicntia  : non autem fentimns ratione , f e d  aut: vifu^ 
aut auditu , aut olfatu , aut gujht » aftt taHu . . . .  
„ Quanquam fit aliud fenfus, aliud fcientia , illud 
„  tamen non latere , utrilque commune eil , ut 
9) ipfi hom ini, &  beftiæ , quanvis plurimum difle- 
„ rant, animal tamen eile commune eft ; non latet 

enim, quidquid animae apparet, fivè per temperan- 
, ,  tiam corporis  ̂ fivè per intelligentiæ puritatem : 

atque illud primum fenfus j hoc autem alterum 
, ,  fcientia fibi vendicavit. Concludit , non contiuuQ 
„  effe Ò* fdentiam  \ ii quid non latet , fed Í1 per 

rationem non latet \ cum autem per corpus mn la-> 
}, t e t , fenfimi vocari. Hæc Auguftinus, quem po' 
tiùs audire, quam N ovatores, debemus.

Notio ju d ic ii intuitivi.

Æ  tu , Vernei , in limine offendis, & ante
quam quidquam dicas, jam erras : prius enim, 
quàm ftatuas j quid fit iudicium intuitivum , 

fupponis,nullum adtum eíTe intuitivum nifi judicium. 
Nam , fi agnofceres cognitionem intuitivam eilb ge
nus ad aprehenfionem,& judicium, eam in genere ex
plicares : intellediâ enim ratione in tu itiv i, ut fic ,

____________________________ qui
[«] De quantit- Anim» c. ap.



qui no?it, quid íit judicium, novit eíiam , quid fît 
judicium intuitivum. Multo minus eam illius notio
nem dares , juxta quam ratio intüitivi propria cft 
judicii evidentis. Ju d ic ia , inquis, (t) quæ per expe
rientiam comparantur , ïàefl , e¡Q fingularibits notimi^ 
bits ducuntur , zocantKr intuitiva , nimirum cimi tri
buimus enti ea  , qu£ in ejus notime complexa eviden
ter continentur^ Ou£ vero ex intmtivis per argumen
tationem ducuntur  ̂ appellantur difcurfiva, E . g \ notio 
caloris p e r f  oiçuè continetur in notione ignis \ proinde 
hoc judicium  : ignis ejl calidus : ejl intuitivum,

Oh te beatum, V ernei, fi tua docilrina ve
rum habet ! Eccur ? Rogas ; Quia Dei intuitione 
jam frueris. N egas, & præcocem hanc Beatitudinem 
recufiis ? Fraltra illam abnuis \ v e lis , nolis , beatus 
es. N am , fi hoc judicium: ignis eft calidus i eft in
tuitivum ; quia calor perfpicuò continetur in notione 
ignis ; intuitiva erunt etiam hæc : Deus eft à  Cei 
Deus ejl p e r f  eth(fimus , immortalis , immenfus  ̂ ¿^c j  
nam omnia huiiifmodi prædicata perfpicuò continen
tur in notione D e i, & evidenter de ipfo demonftran- 
tur. T u  ig itu r, qui his judiciis non cares, &  fateri 
debes, ea èfle intuitiva, tua fententiâ Deum vides, 
adeoque beatus es.

Sed , ciim Deum jam videas , quid dicas, 
non vides : quam multa enim in breviiîîmâ illa expli
catione peccas ? Judicia  , ais , quæ per experientiam 
comparantur, id e il, ex fingtilaribus notionibus ducun
tur. Idçñ? Eft ne idem ex fiagularibus notionibus 
duci , ac per experientiam comparari ? Ex fingula- 
riilima notione Dei nonni multa deducuntur, quin 
per experientiam comparentur ? Ex notionibus fin- 
gularibus nonne deducuntur univerfales , quæ non 
cadunt fub experientiam?

Pergis Qii£ vero ex imultivis per argumen
tationem ducuntur , appellantur dijcurftva. Certius 
___________________________________________ hoc,

[t] Lib 4 C 7. ÜÇ.



hoc , quàm ut negari poifit ; manifeilius , quàni 
ut dici debuerit. Sed quid deinde ? Num propterea, 
quòd dilcurliva f in t , intuitiva non erunt ? Falfiim 
id in tua fententiâ *, licet apud om nes, &  apud te 
ipfum verum , ac certum habeatur. Etenim difcur- 
fus poteft ivibuere enti ea  , q iu  in ejus notiane conh 
p lex a  ezidenter conwwitior , ut patet in hoc difcurfu : 

Onme totum tft maiui fu ap arte  domus ejl totum , 
■janua eJl p a n  : ergò doims eft maior janua* S  En 
difcurfum j five , ut tu loqui amas , 'judicium dif- 
curilvum  ̂ qui tibi intuitivus effe debet , fiquidem 
illi convenit notio judicii intuitivi à te conilituta. 
Viden tot fere errores tibi excidere , quot verba? 
Jam ergò didum retradto, &  qui te beatum d ix i, 
miferum appello , &  bis quidem miferum , qui» 
neç loqui ) nec tacére didiciiti.

A L O Y S 11
A N T O N I I  V E R N E I I ;

Abfurdiora Novatorum placita adoptantis, 
objurgatio.

J A M  ne vides, V ern e i , jam ne fentis , L ogi
cam tuam non Logicam , fed errorum , atque 
abfurditatum farraginem eile? Parum tibi fuit 

pro regulis Logicis errores contra Logicam confti- 
tuere , nifi tam multas abfurditates ex minùs fana 
Philofophia acceriitas , &  quaii dedita opera corro
gatas , in eam congereres ? Si tibi propofitum effet 
inopinabilia Novatorum opinamenta compilare , 
eaque in lucem edere ad Novatorum dédecus , ad 
novitatis invidiam , ad fpécimen abfurditatis ; is tibi 
habendus effet opinionum deledus, quem habuiili : 
eæ fententiæ feligendæ eran t, tamquam improbabi-

M  les»



Je s , quas tu probas , tanquam ledliiîînias i videlicet, 
quòd folum caput iit animæ iedes : quèd non oculis 
videamus , ñeque auribus audiamus , fed cerebro : 
quòd cognitio ieniitiva fit immaterialis : quod caloy, 
frigus , "aliæque afiediones fenfibiles, fmt a^tus ani
mæ , non corporis qualitates : quod mens cogitatio
nes fuas non agat : quod Species Eucharifticæ non 
iint accidentia panis , & v in i, phyíicè diílinéta , ac 
feparata ab omni fubHantia : quam ego abfurdita- 
tem à te obiter iniinuatam >(.u) impugnandam non 
cen fu i, quia paucis impugnari non potelt , & ab 
aliis copiofè impugnatur.

Hæc tu opinionum portenta collegiili : hos 
abortivos Philoiopluæ famis adoptafti ajfiduo excer
pendi nfu ex libris , quos legeras : (x) colluviem 
hanc abfurdarum novitatum ex haereticorum , ac 
Novatorum cæno corrogafti , &  errorum plauftra 
tuam in Logicam congelliiti, ut eam hoc fimo ref- 
perfam fsecundares. Recentiores Philofophi , quod 
novitati ítudérent, multa abfurdè docuerunt : quod 
ingenio præftarent , multa præclaxè excogitarunt; 
ueque enim hanc iis laudem inyideo : fed tu ex 
eorum meíTe lolium potiiïïmùm collig is, frugem re
linquis. Qiiamobrem non injuriâ apud Lufitanos 
audis errorum compilator , librorum converritor, 
abfurditatum fpongia, PliiloÎb?phiæ fcarabæus , qui 
putidioribus, &  malè olentibus fententiis deleétaris : 
apud me autem dodrina; cribrum , quòd fimilam 
tranfmittis , furfures colligis. Alienæ dod:rinD3 tu 
cribrum , ut ego tuæ -, quos enim furfures ego ex te 
colligo , ut tu aliis , tibique difphceas , eos tu , 
quod tibi placuerint, atque ut aliis placeres , aJfiduo 
exccrpendi ufu ex libri?^ quos legeras^coWQgi^u

Hoc unum in tantâ abfurditate percommo
dum accidit, quod neminem fallis , nifi te ipfum ; 
____________________________ _______________ quod

[u] Pag. 300. Cx) Vcrneti verba harc fune in fpiil. dedicac 
Apparac.



p l
quòd alienam craiTibem cùm recoquis, illi infullîta- 
tem ex tuo addis ; &  improbabilia ciim probas, im
probabiliora reddis , ut in loco adnotavi. N ihil ita
que fanior Philofohia , cujus es hoitis, à te fibi t i 
met j neque enim periculum eft , ut placita tua aliis 
placeant, fedatoresque invéniant. Si tuæ illas, quas 
a ttu li, abfurditates, ut ne aliis placèrent , voluif- 
fe s , non eæ à te poíTent aut ineptius proponi, aut 
inelîîcaciùs probari, aut manifeitiiis cum aliis afler- 
tionibus collidi. Vereor itaqu e, necui prævaricator 
videaris, qui Novatorum caufam ficte defendas, 
re, autem eam prodas. Nam , ut omittam , quòd 
fæpe aflertionibus tuis nullam adhibes probationem : 
ut præteream, quòd plerumque deftruis , quæ ad- 
ftrui», &  qu£c hic ais , alibi negas : ut taceam , quod 
nunquam fere oppoiltæ fententiíE argumenta pro
ponis , ac diluis j prout opus e ra t , ut adolefcentes 
tuis placitis ftare , eaque propugnare poiTent : ut 
h x c  omnia praetermittam, ea ell ingenii tui infeli
citas , u t , quæ probas , probationum abfurditate 
dilTuadeas : quæ improbas , argumentorum inanitate 
commendes: u t , inquam, eam partem labefadles, 
quam male materiato fundamento fuperilruis, eam 
prodas caufam , cui inepte patrocinaris ; illi fenten- 
tiæ probabilitatem detrahas , quam malè probas. 
Quod nequis à me exaggeratiùs , quam veriùs, dici 
p u tet, legat apud te fententiam illam facilè veram, 
ac certam , idéas noftras non ejfc nobis innatas \ ac me- 
cum delebit, quòd ejus defenfionem fufceperis : il
lam quippe miferè habitam , ineptiis refertam , in- 
fufficienter probatam, improbabilem plane, ut à te 
quidem proponitur, reddidiili.

Ex quo intellig is, V ernei,, non eam te 
mentem nadum eíTe , ut Phiiofophi nom en, & 
fcriptoris perfonam cum dignitate tuearis. Non ea 
tibi memoria , illud ingenium , ac judicium obtige
runt, ut Philofophiam poilis, non dico tradere  ̂ ac

M  ii doce-



docere , fed capeíTere , ac difcere. Memoria tibi 
tam fluxa , ut identidem oblitus tui ea itatim ever
tas, quæ paulo ante conftitueras. Ingenium ita in
felix , ut illius fteriLtatem alienorum fætuum , feu 
potiüs abortuum , adoptione redimas ; nihil ex tuo 
aiFeras , fed ex lib ris, quos le g is , ( quos autem le
gis , nifi hæreticorum ? ) eos excerpns , quos fcribis, 
uti ipfe non obfcurc innuis. E t ne his quidem erro
rum centonibus confuendis par unus es , fed malè 
litteratum de trivio rabulam in laboris , atque invi. 
diæ partem advocas. Jam vero judicium tuum ita 
pravum , ac diílórtum , ita præpofterum , atque 
abfurdum eft , u t , quæ á communi hominum fenfu 
quàm maxime 'abhorrent, ea tibi confentanea , ac 
verifim ilia, ea vera, ac certa videantur  ̂ niii fatius 
iit credere, nec ipfimet tibi explorata, ac vera efle, 
quæ tradis. Non tu veritâtem quaeris, fed novita
tem aucuparis: nec cogitas, quid dicas, modo con
tra Scholafticos loquaris. Grata , ideft , nova , 
admirabilia , ideft , paradoxa , feààris : vera , an 
faifa , hærentia, an pugnantia, periculofa, an tu
ta , pia , an impia , id peníí non habes. Adde in- 
conftantiam doctrinae , quam luxati judicii argu
mentum , ac notam eíTe conftat. Adde audaciam,

?|ua aliena reprehendis , temeritatem , qua tua pro- 
ers ignarus fæpe quid ’pî'Ôferas , 'quod ipfe negare 
nequis, quin Logicam tuam tuam efle neges.

Si ergo te n o fti, om itte , quæfo , in Philo- 
fophia operam perdere: aliam illa dodlrinæ folidi- 
ta tem , aKum opinionum deledlum , aliam ftili ac
curationem pofcit , quibus tu deftitiieris. Proinde 
Logicam aliis relinque , Criticen tuam cole: ( tuam 
cùm dico, maledicam , atque audacem dico ) in arte 
reiílè cogitandi nullus es : in arte maledicendi om
nino magnus. Si tamen Philofophiam pergis tuis Au
di i«í , ac fcriptis vexare , eundem , quem hadenus , 
abfurdarum opinionum delectum habére perge : illæ
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judicio, atque ingenio tuo congruunt j eas tu pro 
dignitate pertratflas , abfurdas abfurde. iiac  una ra
tione PhilüfophiíE util s eíTe poies -, tum enim PIü- 
loíopliiam ab erroribus repurgab's, cùm eos in ope
ris tui pfeudophilofophici corpus collegeris.

P r o  O pef'is coron tde V erne 'n coronafnentutn,

CU ’M nos Verneius inílituendos fufceperit,
&  communis Magiftri Lauream modeftiiîjmè 
affediaverit, quando illam non ob tin et, alia 

à nobis corollâ honeftandus vidétur. Illam ego ex 
dodtrinæ fuæ floribus conferam , & quidem novis , 
ac recentibus i neque enim eos afferam, quos jam 
attig i, &  quodammodo contredavi. Adhiic tamen 
fertum putidum e r it , florilegiumque hiriutum , ut- 
pote leilum  ex Verneii areolis, in quibus inconfe- 
quentiæ, Sc contradidiones , ineptix , & fatuitates 
pro floribus funt.

F L O R I L E G I U M
INCONSEQUENTIARUM,

ET CONTRADICTORUM.
I .  T  D E'A vel efl ftmplex , vcl compojita.

J i  Lib. 2 . c. 9. pag. 74.
Non omnes ergo ideæ funt fimplices?

I d e a ,  qu£ per fen fu s habentur , funt fm -  
"pitees, ut coloris rubri . . . .  idem de reliquis fenfibus 
eji dicendum. Non enim in odore, nmi in dolore, non 
in reliquis aJfeSiionibus , partes ullas deftgnare po  ̂
teris : ea propter funt fim plices• Idem de ideis judi
catote , qU£ meditatione adquirmtur \ ut volitio , no- 
litio , perceptio , cetera. Quis enim dimidium vsli-̂  
tionis , aut nolitionis , aut judicii potuit unquam de  ̂
fignarc ? Eodem Gap. pag. 75.

„ Om-



ff
,, Omnes ergò idéæ funt fimplices : fiquidem 

iïmplices fu n t, quæ per fenfus habentur , fimpli- 
ces etiam , quæ meditatione acquiruntur : omnes 

„  autem aut meditatione acquiruntur, aut per fen- 
„ fus habentur. Pag. 58. Et quidem ñ perceptio, li 
„ dolor , fi reliquæ alíeétiones fenfuum funt íim* 
„ plices , manifeítum e i t , nullam idéam efl'e com- 
„ pofitam. „

. IL  „ Idéæ corporis , exçrcitús , àomûs , 
fíint compofuæ. ,,

ldé¿e^ qu£ p er  fenfus hahenttir  ̂fa u t  fmrplU 
ces. Utrùmque ibid.

Quafi verô idéæ corporis, exercitûs , do- 
mûs , non habeantur per fenfus.

2 7 /. Idéa cujiifqiw corporis ejî compojlta j pof*  
fum  cnim in corpore àcfignare pàrtem  dexteram  > 
Ù" fmtftram  : ( '̂ quælibet pars menti me£ f e  offert y 
eamque figillathn confiderare poJ]}mi. Pag. 7

„ Idéa extenfionis eil limplex. „ Pag. 118. 
§ . i i r .

Nonne in extenfíone , uti in corpore, de- 
íignare poíTum partem dexteram, &fmiftrain? N on
ne corpus apud Verneium coniiftit in exteniione ?

1 V, Judicium eft omnino indívifibil'é : nec enim 
imelligi ùoteji , quid J it  dimidium , aut tertia pars  
jndtcii.' lb\àQm. . .

Idéa compofíta eJÍTe poteíl ex multis íímpli- 
cibus, &  talis apud Verneium eít idéa exercitûs, 
aut domûs. Ñeque enim  ̂ m̂ \\úx  ̂pojfum percipere do- 
vumiy quin percipiam  rem quadratam ( difce obiter , 
domum rotundam eíTe non pofle ) in qua portiS , 
^ fe n e j î r æ , laquearia.

Inconfequentia eil manifefta : tam enim 
intelligi poteíl , aut tam non poteíl dimidium , 
aut tertia pars judicii, quam dimidium, aut tertia 
pars apprehenfionis , iive idéje. Nec eil , cur idéa 
domûs contineat píures id é a s , aliam portæ , aliam
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feneilræ , aliam laquearium ; judicium autem de 
exillentia domûs non contineat totidem judicia, 
aliud de exiñentia portæ * aliud de exiftentia fenef- 
træ , aliud de exiilentia laquearium.

F . Judicmm nm confiJVit in tãéa praedicati , 
aut fiibjetii , f t d  in nuda cognitione nexus. Pag. 
134.

„ Propolitio vocalis » quæ refpondet judicio, 
„ non confiitit tantùm in verbo cjl , quod nexum 
„ figniiicat j fed praedicato, ac íubje<ílo , tanquam 
,, partibus cohftat. „ Pag. 13^.

V I. Ratiocinatio conjiat tribus iãéis.V^g» 161. 
Coroll. I .  •

n Judicium non conftat duabus, aliâ fubjedti, 
alia prædicati „ Pag. 134. fupra cit.

y  I L  Subjiantia a í  aliis rebus nequit fe jw ig i.
Pag. 8 j .

E x  proprietatibus, quas novimus , res alias 
ab. aliis f e  jungere pojfumus. Pag. 84.

Rerum nomine intelligit eo loco fubftan- 
tia s , ut eum legenti evidentiffimè conilabit.

V I I I .  Non habemus ideam claram y ù* àijîin* 
êlam JuhJlanti<£, fc d  vàlde obfcuram. Pag. 82.

Si dico ts homo eft 'vivens  ̂ quòd loquitur , z«- 
telligh^ raciocinatWy omúno libere operatur y ^  hac 
idéa eji di/iintia y &  completa. Pag. 80 .

En idéam claram , ac diftinítam fubftantiæ, 
nempe hominis.

IX . Idéa fubftanti£ cjí valdc obfeúra ; nam 
idé£  , quas habcmus , ftngularum fu bjím tian m  , 
fcnjfu aquiruntur \ .at fen fus attingunt tantiim modos , 
qui fiibjlantiam ornant \ JubJianti^ 'vero naturam von 
ítm .  Pag. 83.

Idea fubftanti¿e corporeæ eft ¿equh clara , ¿c 
m odi, ex qtiibus componitur. Pag. 120.

X . Ide¿e fimplices funt claræ , compofit¿e ver'à 
objcurce. Pag. 116.

Idé¿e



Idéca .compofttce tales ft in t, quales Íd¿£ fan- 
plices i ex qmhtis componuntur. Pag. 119.

Addit i=: q:i(£ qitideyn iâéæ ( fimplices ) ple- 
runque funt objcuræ , ^  cùm fupra docuerit , eas 
eile claras.

X I . f^ocabiila , quæ affcãiones animi , &• fcn- 
fm m  declarant ^funt objcura. Lib. 2. c. 4. pag. 117,

„ Idea doloris , & vox dolor ita clara e i l , ut
I, non indigeat definitione, nec per clariores voces 
„ explicari poiTit. „ Eod. c. pag. 116-

Vox dolor nonne animi f aut fenius affeâ:io« 
nem Cgnificat?

X I I .  In  omnibus linguis piéraque uocabuld 
funt miiverfalia , idque non caju , fed  itecejjitate* 
Pag. 10^.

C avéré debemus à vocibus indeterYmnatis*
Pag.114.

Apud Verneium voces indeterminatae , &  
vocabula univerialia idem funt , ut obfervare eil 
loco cit.

X III . Si fubftm tiva interdum figmjicant mo*
dos , tit albedo, prudentia , hoc ideó evenit f propte- 
rea  , qttia mente percipimus hujufmodi modos inflar 
r e i , fubftau tia , hoc eft  ̂ fine relatione ad aliud, 
Pag. 104. . . ....

,, Ru]\i£modX nomina ju flk ia  y jòH ittido, prn*
dentiay inertia  ̂ r e a p f e  f u n t  r e la t a .  „ P a g .  1 2 8 .

Si funt relata , quomodo fignificant modos 
fine relatione ad aliud ?

X IV . „ Vocabula abílracíla , ▼. g. jnflitia^ 
animalitas y deiîgnant tantum idéas noftras. , ,  L. 2. 
c. r p . i 5 i .

Vocabula abilraâia fignifîcant paflîm apud 
Verneium id , quod fonant, juftitia juilitiam , albe
do albedinem , & cact.

X V . „  O m nia, quæ cognofcimus , funt res % 
Îîve fubilantia, m odi, relatio. ,> Pag. 82.

Omnia,



Onmtdy qiijs percipimus , ftmt res  ̂ vel 
dus rei. Vag, ic^ . <

1'unt ig itu r, quce cognofcimus j duo 
taûtùm , quæ percipimus.

X ñ  Lux componitur ex figura poi'ticuJarum 
corporis lummofi , ex motu e ar undem , ex  reper cujjîone 
ah ohjetlo corpore y ccct̂  Pag. 122.

Tametfi mente partes m colore rubro perqui* 
ras  ̂ nunquam inveyúcs \ non enimhabet, Pag. 75:.

Lux ergó eít modus compofitus , color veró, 
qui lucem importat , & aliquid fupra illam addit, 
( Pag. 194. ) elt modus fimplex , ut Verneius ftatuit 
locis fupra citatis.

X V  11, Nemo cogitati f e  ejje ^fe ejje cogitantcm^
nifi^ qui fiudiis contritus efl , atque in ea ætate , qUit 
7}ieditationi eft accommodata. Pag. 57.

In fan s . .  grandior jatn f a t i u s ___ cum non
nihil jam  ju d ica t , . . .  habet quidem plutimas cognitio^ 
nes certas , ut J e  ejfe. Pag. 181.

X V III , leñione tritus eft\ ¿ 7“ meditando 
clariores cognitiones comparavit^ certo f c i t , plurima 
ita j c  habere y ut videntur, Pag. 181. Scit ergò plu
rima.

St pauca demas , nthil aliud fa c it  vir do- 
ãus , qùàm ajfem iri cum quadam dubitatione * Ibidem. 
Pauca jam fcit.

Dodlior viro do(ilo puellulus e f t , ciim jam 
non nihil judicat : ille en im , li pauca demas , d« 
omnibus dubitat : hic vero habet plures cognitio
nes certas *, & , cùm vix aliquid ju dicet, multa jam 
f c i t , immô plurima.

X IX , Facultas intelligendi, ¿ 7" ratiocinandi^qn^ 
anini<¡e cof^enita e j i , ejl Logica natur ali i. Pag. 5 5* 9.

Fracuit as , quam habet mens , propojitioftem 
aliquam ex præmtffis omnino ccrtis deducendi ,̂ Jeu  
de^nonjlrandi veritatem aliquam , ip fa  fcientia % 
fd^t habitus fcientificus, nwicupaiur, Pag. 139.
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Sed quando habitus fcientifici mentio in 
cid it, moneo V erneium , ut aut mentt dpneget ha
bitum fcientificiim , quem hic concedit ; ipii fpe- 
cies concedat, quas negat pag. 64 i non enim cohæ- 
rent hæc duo, quod adus mentis producant liabi- 
tum , & non relinquant in mente lui fpeciem.

X X . Nulla fin facio  nifi in cerebro ejl. Pag.
4 J . & 68.

In papillis liyiguie, tum etiam palati-, f  i¡ or 
pcrcipitur. Pag.

Perceptio faporis in lingua nonnè eft fen- 
fatio extra cerebrum }

X X L  Qjiintum ( praedicamentum ) aã io  , 'vel 
qUiB in agente , ut amor , cognitio , vcl quæ in a h â  re 
recipitur ut çalej'àtho. Pag. 82. in Anotationibus, 

M ala divifjp eft (  entis in decem praedica
menta ) nam p rater iit  ... plures f  pectes acciàentiimi^ut 
Ju n t . . .  accidentia fpirituum , cognitio » molitio, Ibid^ 

Mirum hominis Ihiporem , qui cognitio
nem , &  amorem, tum in numero praedicamentorum 
deúderat \ cum in prædicamento adiionis eos nu
merat !

X X I 1. Septimum ( praedicamentum ) V h i , feu  
locus.

In praedicamentis non comprehcnditur Va» 
'CUtim. Utrum que ibid. '

I ■ Quaii v6rò Vacuum > ii eft , non fit locus. 
X X IIL . Omne vivens eft animal. Pag. 38p. inter 

exempla fyllogifmorum. Omnis flos eft Vivens. Ibid. 
Infero ; ergo omnis flos eil animal. 

X X IV . Qjiemadmodum , i:t reperiamus , quale 
f i t  fubjeãum ^ mvcrfæ reflituuntur propofitiones  ̂ ita 
quando agitur de figura novd inducenda, fa c ilio r i or
dine propofttioiics fum  di f  ponenda. Quod f i  invcrfio 
priui£ e f e t  quinta figura fu is regulis dojiata , etiam 
tranfpe fitio quartæ daret fextnm figuram fu is modis » 
ac legibus conftitutam. Pag. 382. coroH. 4.

Piver-



Diverfitas ergò in ordine præmiiTarum fi
guram non variat.

„  Hic fyllogifmus omne an h m l eji fenfiti-- 
imjiy omnis bomo cjt animal : ergò aliquod fenjitizw n  
eJl horno colligit indiredè in prima figura. „ Ibid. 
coroll. 5.

„  Hic autem ts omne animal eft vivens \ omne 
vivens eJi fententivtm  : ergò aliquod Jcnfttixum eJl 
animal colligit d ireãè in q u a r t a . Pag. 381.

Atqui hic fecundus â primo non diftert L o 
gicé , nifi in ordine- præmiiTarum : quarta igitur fi
gura , ut Verneio vidétur , certa e f t , &  nulli fano 
dubitabilis j (p ag . 3 8 4 )  ut ab ipfo defenditur, eft 
evidenter nulla : etenim fyllogifmi diredti quartas 
figurae non differunt ab in dire(ftis primæ , nifi in or
dine , &  fitu præmiiTarum ; quæ diverfitas juxta 
Verneium non fufficit ad novam figuram inducen
dam.

XXV', JJJu  r ¿7- experientid edbcemur , homines 
fih i rcM los , &  fine reguits ratiocinantes in infinitos 
errores incidere^ Idcirco oj^ortet, ut qua/dam regulas 
habeam us, ad quas ratiocinationes no jiras dirigamus » 
ne imprudentes decipiamur. Pag, 559.

Deum tejlor y fuperos » me tamctfi etiam^
atqae etiam de Fhiloropbia , dc Theologia , de J u r e , 
de H ijloria , in amp^ij/lmis lo c is , cum viris eru-> 
ditijjirms , acutiffimis difputavcrim  , nunquam ar
tis regulis adjutnim fuijjh  , ut aliq'àd probarem  : 
fc d  quæ memoria fuppeditabat argumenta ( aliis inge
nium , Verneio memoria argumenta fuppeditat ) vis 
quædam naturalis ad formam redigebat, iifque , quod 
vellem , conficiebat. Qttod ¿7̂  plerifque viris doãis  
evenijfe , ex eorum habeo teftimonio. Ut jure mirer 
e jfe , qui a firm an t , fy llog ij morum pr.acepta ad inve* 
nienda argumenta , f'ette conformanda , quibus res 
quieque cofifirmetnr ̂  ejfe idonea. Pag. 73.

T u  miraris efl’e ,  qui id affirment : nos mi- 
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ramur e fle , qui Deum , ac Superos teílatus îd neget, 
quod a lib i, tanquam certum , tanquam ufu , expe- 
lieotiaque coinprobatum affirmat : qui eam artem , 
quam tradit, inutiJem efle ju re t: qu i, cùm doceat 
e o s , qui fine regulis ratiocinantur, in infinitos er
rores incidere i teftatum juramento velit^ fe fine re
gulis ratiocinari. Si nondum tui te pudet, fi eádem , 
qua hadenus, audacia loqui pergis , ferream habes 
frontem. Aliis logomachiæ tuæ exemplis fuperfedeo : 

'hoc enim tam ieft palmare, atque infigne, ut nui- ' 
Ium illi addendum videatur. Abundé hæc probant  ̂
te nec vera dicere, nec memoria v alere , quo f i t , 
ut tibi non coniles > mmàacçm snm  memorem ejfe , 
oportet. . .

F L O R I L E G ^ l ^  
I N E P T I A R U M ,

E T  F A T U I T A T U M .

i .  J i  ^  puellis perceptio tantîmi ejly judicitm ,
X fe u  exijiimatip , aut nulla , aut prorfm  

extgtia. Quctrum f i  caiijam invefiigamus , reperiemus 
hanc e J fe , propterea quia idéis rerittn carent : nam j fh  
diciwn fine id éií non habetur. Pag. 56.

Nomine perceptionis , &  idearum appre^ 
henfiones in tellig it, quæ per judicium aliae cum aliis 
conferuntur, ut ipfe ibidem declarat. Quare fenfus 
propofitionis e i l , in puellulis non efle judicia , fed 
apprehenfiones, quia apprehenfionibus carent \ five. 
illos non judicare, fed apprehendere, quia non ap
prehendunt.

I I .  Notio fiibfiantiée eft idéa rei nobis prorfus 
incognitae. Pag, 84.

Idém



I C I
Idem valet , ac dicere : Notio fubftantiæ 

eft cognitio r e i , de qua nulla habetur cognitio.
IH , Hoc interejX inter fidçm  , ò" fciefitiam   ̂

quod qui hiibcí fcieutiatn , agnofcit p'jeàicatm i , 
fîé jeH u m  propoJ¡t¡onis , eorimi . Contra y
qui habet fidem  , potcft ille quidem habere ideam 
utriufque, Jed  nmi habet ideam cotmexionis \ hanc enim
judicat ejje propter autboritatem d ic en tis ----- Dõ-
clarat Deus ^Qhriftmn effc D ew n , hominem : habe^ 
m is nos coiifufam idéam D e i , clariorem hominis, f e d  
m llam  illitis nexiís, Idéo illum propter authontatem  
loquentis credimus. Pag. 239.

Sibi Verneius cohæret, dum fecum pugnat : 
ut enim fupra admifit idéam, cujus objedum  fit pror- 
fus incognitum, nempè idéam fubftantiæ *, ita mo
do admittit objedum  cognitum, nempò nexum in  ̂
ter D eum , &  hominem, de quo nulla habeatur idéa. 
N am , ii nullam habemus idéam illius nexus., quem 
credimus, nullam habemus cognitionem illius obje- 
¿ t i , quod adtu fidei cognofcimus.

IK , Hinc non pote f i  homo habere fim ul, fid em , 
fcienliam  fecundiim eandem rem : quia h¿ec inter 

f e  pugnant. At pote f i  id ipftm i, quod certo f c i t , alw' 
rum authoritate confirmare. E .g . 'Experimm\o capto 
cognovi^ ignem ejfe gravem. Hinc colligo  ̂etiam f i  ani- 
mani. Quod f i  niccum repiUani, quam fticil\ homines 
àccipiantur , dubitem , an erraverim , ¿r legam gra- 
injfimos Philofophos id ipfum docuijje \ firmius id ani
mo p erc ip io , ajfevcro.

Utriim fcientia , ac fides inter fe pugnent, 
incertum : illud certiilimum , fecundam hujus corol
larii partem pugnare cum prima : fi enim objedlum 
fcientiæ poteft, dum fcitu r, authoritate confirmari, 
poteft etiam , cum fcitu r, credi i fiquidem confir
matio ab authoritate importat manifeftè fidem : tum 
quia nemo in aíTenfu firmatur illius authoritate , cui 
fidem non habet : tum quia confirmatio ipfa ab au-

thori-



thorîtate eft ¡adicium innixum didlo alterius,adeoque 
eft fides. Qu^re hæe do<ítrina, fi preraatur , íeddit 
hune fanfum. Scientia , Ò" fides trntuó f e  excludmty 
ac deftrumt \ fid e f tamen tam abejl , uc fcientiam  
dejlru at , ttc cam ftepe cmjbnmt,

Habes repugnantiam, vide ineptiam. Statuit 
Verneius contra communem Theologorum fenten- 
tiam , repugnare in eodem intelledu fcientiam , ac 
fidem ; nec aliam affert rationem hujufce repugnan
tiae, nifi puram putam*principii petitionem , vide
licet , quia hae tnter } e  pugnant. Hu)ufce probatio
nis infufficientiam non videt : adverfæ partis argu
menta , fane gravia, non curat; &  eùm doceat, inter 
fe pugnare icientiam , ac fidem , vult ut fide fcia- 
mus, eas pugnare , quia fcilicet Verneius id dieitL 
Tam  facili negotio , tam nullo judicio graves Phi- 
lofophorum , ac Theologorum lites á Verneio diri
muntur. Exemplum ab iplb allatum hoc uno con
gruit ejus dodtrinæ , quòd ineptum e ft ; pírobat quip- 
p ê , polTe nos authoritate confirmare id , de quo du
bitamus , non vero , quod certò fcîmus ; cùm in 
exemplum aíFeratur res dubia, nempè gravitas flam- 
mæ, nondum fatis Verneio explorata*, &  Verneius 
ipfe fe inducat dubitantem , an erraverit.

V. Qjii materiam penitus cmnprehtndit, ¿7“ itt 
judicando efl exercitatu? , vel fm c ullis fytlogifm is 
r e m , de qnà loquitur , intelliget, optime ratioci' 
nabitur. 388.

Optimè ratiocinabitur fmè fyllogifmis ? Er- 
gô optime ratiocinabitur finé ratiocinationibus ; fi- 
quidem apud Verneium fyllogifmus eft ratiocinatio 
verbis exprejfd. Pag. 162. coroíl. 4.

y i .   ̂ Si vocam'is ad examen unumquemque ex illis 
Jyllogtfm îs , quos contra regulas pcccare Logici affir^ 
niant  ̂ f a c ih  deprehendemus male concludere hoc folo 
nomine , qu\a aiverfatur illi notijfnm axiomati : Eadem 
res non poteft fimul e ffe , &  non eile. Pag. 370.

Notif-



l o î
Notiffimum illud quidem , fed nondurn 

Verneio fat> notum : fiquidem, quid illi adverfe- 
tur , non novit. iUi is tantùm adveriatur, qui ipfum 
negat, aut qui id adftruit, quod ab ipfo negatur, 
nempè idem nmul efl'e, & non eiTe. Syllogii'mus au
tem vitioius , V .  g. hic : aliquis homo ejî alhm  \ ali
quis homo eft jujhis : ergà aliqiùs jnjins ejl albus : 
neque illud piindpium negat, néque adftruit, idem 
fimuJ efle , &  non eiTe, contra quam ab ipfo ita- 
tuitur. Quare non idêo eft vitiofus , quia primo 
principio adverfatur , fed quia poÎTumus ejus prcc- 
miilas concedere, & concluiionem negare, quin illi 
adverfêmur.

VU* Jdéa  tempon'is clara magis , quam e æ , 
qnæ fefifu  acquinmttir. Pag. i i 8 .

Teropus fc ilic e t, quod, ju x tao m n es, abdi- 
tiiîîmum aenigma e ft, ac, juxta Auguftinum r i .  Conf. 
cap. 1 4 ; nemo fa c ile  y breviter que explicavcrit  ̂ nemo 
vel cogitatione comfyr^hendit, quid ipfum fit cognoi^ 
citu j a nobis clariùs , quàm quæ ingrediuntur per 
fen fu s, &  in tu itiv è , experimentaliterque cognof- 
cuntur.

. V lI L  Jd éa  jujîîùæ y ip ja  compofita eft \ nam 
cùm cotieipio ju fiitiani, hac menti objictuntur : idéa 
homnis y qui fuum cuique dat'y idéa recipientis hene- 
ficium  j  i4éa rci data .^ ^ g . 75 .

In hac explicatione , quot claufulæ , tot 
ineptiæ. Cùm , inquit , concipio juílitiam , hæc 
menti objiciuntur , idea homïms , &  cæt. Inepte ; 
neque enim menti objiciuntur idéæ , fed qbjeda 
ideàrum. Verùm huic accuratiiTimo fcriptori fam i
liare eft , idéas , imagine^ , cognitiones , cum ea>- 
rum objedis confundere , ut pag. 5 6 ,-tibi iic ait : 
Si rerum c/¿terarum imagines illius animo objicercu' 
tur y profeBò cognofceret : &  pag. 5^9, ubi pro eodem 
ufurpat cogwttonem adejfe menti, ac menti obverjari:. 
pro eodtím etiam accipere n&titiam idearum

acci*



ûccipcYe notiúam ohjeBorum. At eílo : obverfentiir 
menti imagines objeClorum j fintque idéæ ipfæ o b je
cta idearum ": quænam idéæ nobis objiciuntur, cum 
juftitiam còncipimus ? Méa , inquit , hominis , qui 
Juuni cuique dat j idéa recipientis bsneficium \ idéa 
rei datiB i reliqua. Adhuc ineptius, atque abfurdius : 
non enim agimus de idéa hominis ju ft i , qualis illa 
eil i í'ed de idea juftitiæ , quæ in fuo conceptu non 
importat fubjedutn , multó minus hominem-; 
ciim non homini tantùm , fed Angelis etiam , ac 
Deo conveniat. Qiiare iicut idéa juftitiæ non eít 
idéa D e i, quia juilitia convenit homini \ ita non eil 
idéa hominis, quia convenit Deo.

Excufandus tamen Verneius'j cùm ’idéam 
juilltiæ confundit cum idéa jufti*, fiquidem ,
ac ju j lu s , idem VaTent apud illum pag. i  27. Êxcu- 
fandus etiam , quod iolum hominem fupponat, jufti
tiæ fubjedum efle : Angelorum enim , ac Dei ra
tionem in Philoiophia non habet *, uti ipfe oftendit, 
ciim adftruit tanquam certas has tres propofitiones : 
nullum vivens-perpetuo vivit v (» pag: i6o i ) nullum vi
vens eft incorruptibile ; omne vivens eji animal : ( pag. 
3 8 0 .)  quas in D eo, atque Angelis faifas efle con- 
uat. Illud multó ineptiflimum , ac prorfus inexcufa- 
bile eft̂  , quod in notione-juftitiæ  contineri velit 
ideam recipientis Sert^ciliift ; q\iàffvef5  juftitia ex 
conceptu íiío  iit mifericordia '̂i.aut liberalitas , qua
rum eft benôficium conferre. 'De idea rei datæ, qüám 
in conceptu juftitiae includi putat , nihil dico am
plius, quàm eum nimis crudè acdipere definitionem 
juftitiíê i nam fuum cuique tribuere non. tam eft 
rem aliquam dare V quàm nemini  ̂ quod fuum e f t j 
adimere. E)x quo Verneii infcitiam , atque auda
ciam æftimare licet , qui enim in Lufitanis Jurif- 
prudentiam requirit , veram juftitiæ notionem 
ignorat.

IX . Simplicitas fignificaiidi tantum in Verhù
fum



(11 m perdurat uec mormiibus perfonis  ̂ fc à h ip 'm ia  
fu m , tu tertia eñ , Pag. 104.

Ecqüa iîgnificationis limplicitas excogitari 
poteil in prim a, "& tertia perfona , fu m  , c j l , quæ 
non reperiatur in fecunda es ?

X , Vocabulum ftthjíanti¿e , quia ohfcuvtim ejl ^
fau ja  extitit multorum errorum ......... Exemplo f i t  m x
A n im a.........Alterum exemplum fit  vox D e u s ...........
Pag. 119.

Tum  fubjicit errores Philofophorum circa 
Anim am , &  Etnicorum circa D eum , quorum om
nium caufæ fuerunt hæc nomina Anima, Deus.

Si hoc verum habet , Sandillimum JE S U  
nomen in culpa erit eorum errorum*, qui circa inet- 
fabilem ChriAi Domini Perfonam fuére ; quod nemo 
fanus concedat. Si nefcis , Vernei , nyllum nomen 
per fe clarum , obfajrum ve.eft , fed tale denomi
natur à claritate, aut obfcuritate , quâ cognofcitur 
ejus lignificatum. Porro idem figniricatum ab aliis 
claré f ab aliis confufè cognofcitur , juxta intelli- 
gentiam , &  captum cognofcentis. Quare doitrin^ 
i]la de claritate, aut obfcuritate ideárum, ac vocum, 
quam implicatiííime explicas , & infeliciter verfas. 
Lib. 2. parte I.  & 2 , tota tere inutilis eil , &  legi 
indigna. Si tamen fubilantiarum vocabula refpedtu 
omnium obfcura fm t, adhuc illa in caufa non erunt, 
cur circa fubftantias erremus, aut eas obfcurò intel- 
ligamus : nam in fenfu caufali ideo nomina fubfiaih 
ttarum fim t obfcura^, quia non intclligtmus, quid fint 
fnhflanti £  : non contra i ideó non intclligimus<t quid fin t 
fuhftmitiæ , quia illarum nomina funt obfcura.^

X I. Omnir propofitio vera vcl efl nobis certd 
'hera , vel fim ilis veŝ 'æ . . . .  Item omnis propofitio 

f a i f a  vel efl certo f a i f a  i vel fimilis falf^e. Pag. 18^. 
Coroll. 2.

Utriimque ineptè, ut ii diceres : omnis vir
tus vel efi nobis certo virtus , vel fimilis virtuti : omne

O vitium



vvîwn vel ejî certb vithm y ve.l ftm iîcvhho. Utrùmquç 
eriain falfô : aliqua eztifn propoiitio vera nec eft no- 
b's certo v çr^ , nec fimilis veræ 5 nettvpè ilia , quæ 
faifa omnino videatur : aliqua e.tiam piQpofttio fahà 
nec eft certò fa ifa , nec fimiHs fa lf$  aempè i l la , 
quæ omnino vera , çertaque apparw .

X JI . VocuhilA nHidoru>u jhnl^llcinm  ̂ e^g. figit* 
Y<e y niûtus  ̂ dm fîb ilitaü s  ̂ funt clara- Pag. t 2 l .

Vide, quinam Verneio fînt modi to p lic e s , 
aç îad ivifib iks, figura fc ilice t, quæ ii> terminatione 
partium confiait j motU3,. qui cQoftat p artito r fuc- 
ceiïïvè fluentibus y diviûbiJitas y qu3& ia panium fe- 
parabilitate fita eft.

X l l l .  Cùm vocabula abftcaííla occutrunt, ani
madvertat Levipr, defignare tantum idéas noitras. 
Lib. 2. ç. 5:. p. 131. Porro vocabula abftraita apud 
Verneium cap. cit. funt hujufmodi: Inmianitas, qii<£ 
ah htmuinus ducitur i ( juxta nos concreta ab abílraíti s, 
juxta Verneium abftrada à concretis deducuntur) 
ju jiítia  à  j'ijhs\ animalhas ab animal \ <^his ftm ilia, 
His autem iímilia íuntj)erfona¡itas  , relatio , ¿eterni' 
t a s , immenfitas , misericordia ,• g ra t ia , cjst.

Significata ergò omnium hujufmodi nomi
num funt tantum idéæ noftræ : cùm autem eviden- 
tiflimum f i t , fignificata horum nominum Gratia , JuJ~ 
t it ia , M ifericordia , &  cæt. eíTe gratiam , juftitiam , 
mifericordiam , &  cxt i confequens eft , ut hæc om
nia non fmt aliquid re ipfa exiftens extra ideas nof- 
tras. Quare nec in homine jufto erit ju ftitia , ac gra
tia , quanvis Trident, id expreíTè doceat feíT. 6 . cap,
7 : ñeque in Diviais ôrunt Relationes , ac Perfona- 
litates , Æternitas » Immenfitas , Mifericordia , Juf- 
t 't id , aliaque Attributa , quos íigniñcantur nomini
bus ahftraáis *, flquidem hujufmodi nomina nihil , 
nifi iJéas noftras lígaifícant. Q^ii hæc deblaterat , il
lum ego Catholicum , aut Philofophum , aut fanum 
putem ?

Cenfu-



Cenfuram hsec ; quæ verò Verneius in eam 
rein édiflerit, rifum merentur. Ait, hom ines, Pottas 
præfcrtim , ac Philofophos tam frequenter  , atquc 
m perîtè vocabulis dhjíra¿tis ufos f iiille , vel m aii 'is 
placerent y vel ut pc^'Juaderctït'iis  ̂ J e  reconditam evu'- 
ditionem h abere , ut ep'egiè im pof iieriut tmiverf ? 
neri humano. Nam uui vocum abitradarum fadium, 
ut Amorem Poetæ Deum ikixerint \ fadium , ut ,Phi- 
lofophi affirmarent Utuà , per quod Petrus ejl Petrus^ 
idefl y hic h o n io , n(ni alius ejje héecceitatem fu am  , 
feu  Petreitatem  , Jeu  perjonalitatein , ^  de hoc funt 
loquuti, pcrinàc quajt res ejfet > qua exijîeret^ . . . .  
lt€m ej^e n e f  cio quam rem y qu<e vocatur natura huma" 
m , aham , qii¿̂  f i t  form a  > a liam , qua f i t  perfena  » 
cætera.

U t 'autem intelligeramus Verjieium non ib- 
lom infanire , fed-ftin>ere , invéliitur In eos , qui 
milefio fermone narratiunculas fcribunt , præcipuè 
in Joannem Barclaium, &  Laurentium Gratianum , 
quos jubet contemnere ; in plerófque H iftoricos, nO’ 
minatim in Curtium» Livium , Salluftium, ( fuperi :

' qnos y ero s^ )'in  O ratores, in omnes Philofophos 
icholafticos , qui fcilicet nec aliquid commode espli-* 
eant  ̂ nec intelli^i pojfunt : in Gartefianos etiam , ac 
GaiTendianos , ied pauló mitius \ omnes hoc no
m ine, quod verbis utantur , quibus vcl abjiraiia  Jo- 
litm ykrei tiulla-inefi fignificandi vis. Quid eft aliud 
fü rere, fi hoc non eft? Qiiænam reconditæ eruditio
nis oitentatio in ufu vocum abftra(Starum , quibus 
d o d i, indoétique utuntur ? Qoænam humani gene
ris deceptio ex e o , quod idéæ abftra^tæ nominibus 
itidem abibradis exprimantur ? Quid voci Amor cum 
fabulis Poetárum? Qiiid ixomimbus hæcceitas y per- 
P'ualitas, natura humana, forma  ̂perfona cum erro
ribus Philofophorum ? Qj.iorfum fcriptores ClariíTimí 
in fcenam adducuntur, &  imperita manu atrociter 
caílgantur ? Si illi in 'e o  peccant , quôd yocibusr

U  ii alíítra-.



abilradlîs utantur, peccant om nes, qui loquuntur -, 
nemo enim iine iis loquitur , nequidem V erneius, 
qui hoc ipfo cap. vocabula abftraaa fupra quinqua
gies ufurpat. Sin aliud eorum vitium eft,quid ad rem ?

Qiioad iignificationem hujufmodi nominum, 
confule, V ernei, vel ipfos Logicæ tyrones , & ab 
iis difces, re ipfa efle, quod iignilicatur, v. g ; hac vo
ce Petreitas j fed non efle eo m odo, quo iignifica- 
tur : fiquidem eâ voce fignificatur præciie Ungula- 
ritas Petri i ipfa vero non eft fingularitas Petri, præ- 
cifò i fed totus Petrus. Eundem in modum iignifica- 
tum hujus nominis Juftnta  convenit Deo per iden
titatem -, quid enim certius, quàm inefle Deo jufti- 
tiam , qua ipfe efl Ju Jius, ut loquitur T rid . Sefl!’. 6. 
c. 7 ; ied juftitla , prout fignificatur hoc nom ine, 
eil jiiftitia præcifè i ut in D eo , atque in fé , eft to
tus Deus. Quafi Philofophi Scholaftici non errant, 
cùm aflerunt, extare in rebus e a , quæ hujufmodi vo
cibus fignificantur : fed errant nonnulli, à plerifque 
aliis r e je d i , qui putant re s , aut modos, qui figni- 
ficantur feorfim , ac præ cifè, hoc ipfo extare feor- 
iim , ac folitariè. Hæc tibi ab iis dilcenda, quos tu 
docendos fufcepifti.

X iy .  Ferèy fummo doãtjjlmormi hominum 
confenfu hoc dico , præcipua Logices decreta non ab  
pr£ceptorihus in j  chola fe d  ab nutricibus in cuna
bulis téneris mentibus injlillari oporîêre. In Praefa
tione ad Lufit. Adolefcent.

Aflentior doéliífimis hominibus , modo lege 
caveatur , nequa fit puérpera, aut n u trix , quin L o 
gicæ examen fubeat, probetque fe callere præcipua 
Logices decreta. Giim vero hxc à nullo melius, 
quàm à Verneio tradantur , audtor fum , ut nutri
ces omnes teneantur Verneianam Logicam difcere. 
Illius tamen titulum mutare oportebit \ non enim 
infcribi debet : ad ufum Lufitanoritm adolejcentitim , 
[ed ad ufum L u faanan m  nntricimu



l o p
X F . Vocabula , qua a fcñ h n es  m im i , 

fuum declarant y obfcura. Pag.
Immò verò clariflima, uti eorum fignificata j 

nihil enim vividius , cJariufque percipimus , quam 
animi , ac feniuum añediones, quas in nobis-metr, 
ipfis experimur.

Probatio ineptior eft , quam aíTert’o. Non 
omies homines, in q u it, eodem modo objetHs exiernis 
ciÿlcimtiiu Ego lufciofus fu m  . . . .  Stmt quires aliis 
ingratas Jtmmid cum voluptate degtiftant. Odor quidam 
'nobis gratus e ft , qui puerperis ejt infiiorois . . . .  Vide
mus qmfdatHy vifo ferpente e. g , non commoveri \ quof- 
dam Icv ijfm e , vehementer vero a lio s , alios motu exa
nimari ‘.........Hi veluti gradus eodem vocabulo ne-
queunt explicari. Qitfdam cclerius percipiunt, ar- 
dent îiis amant y &  ca5t̂ =

Quorfum hæc ad rem propofítam ? Non om
nes iifdem rebus deledantur : concedo : ergô hæc 
vox àeleãatio  obfcura eft : nego confeq. â Verneio 
ipfo negandam. Nam etiam non omnia corpora ean- 
aemüguram habent, &  tamen nomen figura  clarum 
illi eft pag. I I I .  Qyidam celeriùs percipiunt, qui
dam tardius ; non nego : quid inde ? Ergo vox /’̂ r- 
ceptio non eft clara } Nego iequelam: nam etiam ali
qua celerius , aliqua tardius moventur j &  tamen 
vocabulum niotus Vernçio clarum eft loco cit. At ex» 
voces non declarant illos veluti gradus : fíiteòr, ied 
neque illos fignificant ; nulla autem vox obfcura eft, 
eò quod non declaret, quod îpfa non iignificat.

X V I. Mons cji magnus hoc valet , ejfe maxi^ 
mum eoruiH montium, quos videmu?.

Fetrum bçlle , ac di ferte loqui hoc p ræ fert , 
hcUe-y ac diferte pr<e onmtbus , quos audivi , loqui. 
Pag. I2Ó , & 127.

Ex iViontibus ergo , quos videmus , unus 
tantüm erit magnus , nempe qui maximus fuerit. 
E x  hpminibus, quos audivimus, aut legimus, unus

tantiim



I I P
tantíim erit difertus, nempè qui omnium fit difer- 
tiifimus, purà Verneius, aut Tullius. Idem in aliis 
fervandura. ünus tantùm erit vir bonus, ac juftus , 
unüs tantùm ingenioius, ac d od u s, qui fcilicet om- 
ilium optîm us, ac juili/fimus, omnium-ingeniofilîi- 
mus , aut docliifimus fuerit. Vereor tamen , ne hase 
dodrina non cohiçreat cum hujufmodi propolîtio- 
nibus à Verne’o addudis pag. 139 : Ponipiini fu it  
belÎtCcB avùs peritm' y at non æqiiè peritus-^ ac Set'io  ̂
riuf. Luc ¿mus eji bonus Fosta:, at m n aqu^ bonus y 
ac V ’irgUuis.- ^

X F I L  Scinms hittnio fe fifit , nos percip i'e dolo» 
reni\ cjuo gradifverò y nifi pojîeaquani id nie ditati fu *

. nius  ̂ ncjcimîts. Pag. î i i .  . .........
Qui igne comburitur y .au t eqiiiileo torqué- 

tur , maturS Iciïicet meditatioiiô ^pus 'habet-, ut 
fc ia t . fe veiieiiienter doJéfe. )
• X V U L  ' Hu^iijm^di ju d iù a  igms uHt hmm 

non ejî ¿irbor : funt Ca qiàdem fm ¿nlariay JeU ex üç 
ducimiwr iiniverfa lta . Pag.

Ex terminis liçquet, iudicia hæc : u rk  i?
hovm mn ejl^arbor : non eite fegu laria , id eft , de 
fubjedo fmgulari , fed indefinita de fubjecio com<* 
muni *, non minus » qnàm haec  ̂ homo eft vivens : 
homo efi albtíí : quæ; à Verneio afferuntur àn í'péci- 
áien propofitionum indefinitarranV Pag. 144.

X IX . Si Petra huíc pojfet ad jm g i aliquid t ve¿ 
minimum i quod-antsa non haberit-<,- fíon effet hic 
trus  ̂ ^  indivídu/imy fe d  ttliud. Pag, 87.

Si igitur huic Verneio ex tot fatüitátum 
pudóre , ac verecundia , rubor accedat , jam non 
erit hic Verneius , fed alius. S i , in q u it, Petro huic 

■pofet adjungi a liqw d, quafi iciUcet non poffit. Im 
mutabilis, opinor, ell: hic Petrus: nihil i l l i ,  -quod 
antea habuerit, detrahi ; nihil quod antea non ha
beret , adiungi poteft. Immutabilis autem ? Jmmò 
it» obnoxius mutationi , ut nunquam idem homo

fit:



iit : Îîve enim, calefiat, five intepefcat j five de novo 
quldquam v e lit , five nx l̂it  ̂ jam.non eft ilJe Petrus, 
qiii fu era t, fed alius.. Quælibet accidentaiia circa 
ilJura mutatio eum deûruit, nec deílru't folùm hunc 
Petrum , fed Petrum abfolutè : Petrus quippe 
hic Petrus idem fimt. , inquit Verneius pag.
144 , nïhïl am flius Jtgnijicas'& poteji , quam bwic 
Joannem,

X X : R atim e fo rm a  f tm  com pofiu i]he propth
fitm ies y quarum m a pars eji objetium altsrius i ut 
cupio , P. C i me efle clementem . . .  Atqiie httcnfque 
de illis , qua f m  ulla dubitatione. compoftt£ fiiut 
Pag. 138.

Hæc igitur propofitio : Petrus çogm fcituri 
fine ulla dubitatione compofita erit ratione‘forma:; 
fiquidem Petrus, ÿiLfubjiçitur, eft objeclum cogni
tionis , quæ prsedicatur. Si dicam : Petrus cogiwfcit : 
propofitio erit fimplex : fi dicam : Petrus coguoici
tur \ erit compofita*, quia Petrus in prima eft fubje- 
¿tum , in altera objedtilm-ejus cognitionis, quæ de 
ipfo affirmatur. Atqui ex rterminis patet, tam fim- 
plicem efife unam , quam aliam.

X X I. Qjiid clarius , qimn f e  ejje  , J e  éjfe co* 
gitantehi} Tamen hujufmodi iàéæ non nifi pojl fen- 
Juum ajjtduum ztfiim , ¿7- pofl multajn medïtatïmi^m 
acquiruntur. Nemo enim cogitat.  ̂ f c  e¡fe , f e e f f c  cô  
gitamem  , mft qui ftudiis contritus ejl , atqne in ed
a ta tc , fiUíB meditationi eft accommodata-........... Atqucy
ut de mc ipfo loquar , nunquam mihi venit in mentem 
cogitare me ejfe , cogitare , nifi pofle aquam id in 
libris Philo fopkòrutn le g i , ¿ 7“ ab a li is , qui docebant, 
accepi. Pag. 5̂ 8.

Quotquot Verneium adhuc non rioftis , fi 
ipfum nóíle vultis, audite. Verneius , fi ipfi credi
mus , tum primùm animadvertit, fe e f ie , & cogi
tare , cum id apud Philofophos Icgk , &  à Prse- 
ceptoribus audivit. Ad hoc- ufque tempus ita á j&

alienus,



alienus , & vita: fuæ ignarus v ix it , ut nunquam illi 
in mentem vénerit, fe in mundo efle , aut quidquam 
cogitare. Nunquam , opinor, fe in fpeculo vidit, 
nunquam fibi placuit, nunquam fuam in fe cogita
tionem reflexit. -Noverat, fe Verneium vocari j fed, 
an Verneius effet , non noverat. Chriftianam do-' 
drinam callebat i fed, fe à Deo exiftentiam accepiffe^ 
ignorabat^ Sciebat, fe moriturum i fe tamen vivere^ 
nefciebat. Grammaticam didicit , ad Philofophiam 
acceflit, eofque in Logicâ proventus fe c i t , qui con- 
difcipulis admirationi fuérunt. Sed , cùm iludáis 
operam daret, ac tam multa difceret, nunquam ani
madvertit , fe ftudendo cogitare, fe difcendo per
cipere. Intérim ita impius vixit , ut nunquam co
gitaverit, fe Deo vitam debere: ita innocens^, ut 
nulla impura cogitatio , quam quidem ífílímadver- 
terit, ejus inceflerit mentem.

Ventum ad ætatem meditationi accommo
datam , eam fcilicet , in qua judicium maturitatem 
obtinet fuam , cùm viro lludiis contrito, cogitare 
per Verneium jam lic e t , fe effe , &  cogitare. N e 
tum quidem Verneius , itlidiis sdioquin fubadlus, 
eam cogitationem meditando acquifivit , aut fuo 
rnarte comparavit. Etiam num fe elTe>cogitantem 
nefciret , nlfi id in Philpfophis,legeret, &  à.-Præ- 
ceptoribus audiret. în  quo iu o  ifiiTfi fiiBoriuntur 
fcrupuJi. Primus : apud quem Philofophorum le
gatur , Verneium eíTe , & cogitare ? Alter : quo
modo id primum à Præceptoribus didic’.t , fí hoc 
ipfum apud Philofophos jam lec;erat: aut quomodò 
id primum legendo cognovit, fi hoc ipfum á Præ
ceptoribus jam audierat? Simul , opinor, id le g it, 
átque audivit, idquein pluribus libris, atque à plu
ribus Præceptoribus. Opus fu 't , ut non unus tan- 
tùm Magiiler , fed plure»? , admotis Philofopho* 
rum libris , Verneium altp indormientem fuccute- 
Itn t , ipfique inclamarent : Verneius eft , Vevnems 

. ' cogitat.



cogitat. His vocibus è fomno expergefadlus in tel
lexit enim v ero , fe efle , & cogitare, uti librorum 
literæ , & Præceptorum voces teílabantur. E t mira
mur , fi nondum fatis fe n o v it, qui tam fero cæpit 
fe noffe ? Miramur , fi parum coniiderate co g ita t,

■ quid fen tia t, qui tandiu non fenfit, fe cogitare : aut 
' ii opinionum luarum pailim oblivifcitur, qui fuarum 

cogitationum ignarus tantum temporis vixit? S c io , 
Verneium non ita à fe alienum v ix ifle , ut de fe ipfe 
profitéturj fed hoc ipfo infaniæ convincitur , quia 
id de fe teftatur, quod, fi verum e fle t, eum amen- 
tiíTimum efle oporteret.

O h e , jam fatis eft : non fum Hercules , 
qui totum A u g iæ  ftábulum repurgandum fufcipiam. 
Quæ attu li, abundé fufficiunt , ut Verneii jactan
cia detiim eat, &  Verneiana in Philofophiam fedi- 
tio penitus concidat^ ¿æ tera  ad fpicllegium refer- 
Vo > u t , ciirn reipondenti refpondero , novus ve
niam.

F  I N I S .
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