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%5251\ ON Francifco Afoa, y Bufto,

3t del Confejode V.Mag.indig-
no Obifpo de Pamplona, y
el Prior , y Cabildode {u San-
ta Iglefia Cathedral , con el
mas re{petofo rendimiento
recurren nuevamente a la {oberana Proteccion | y juf-
tificada Clemencia de V.Mag. Y repiten la noticia,
queen otré Memorial, acompanado de un Manifie(=
to juridico, y Carta firmada , fubminiftraron en el mes
de Septiembre del afio proximo a V.Mag. de los vio~
lentos empehos del Virrey ,y Confejo de Navarra en
privar al Obifpo del Sagrado Ornamento del Dosél en
el acto mi{mo de la Miffa Pontifical , que havia de ce-
Iebrar en las Exequias funcbres por la Serenifsima Se-
fiora Dona Maria Ana de Neouburg, Difunta, Reyna
Viuda de Efpafia; y querer, queel Vitrey afsiftiefle con
cl diftintivo de Dosélen ellas: Y afsimifmo de los nota-
bles procedimientos practicados con efta ocafion por
dichos Virrey , y Confejo.

2 Suplicofe entoncesa V. Mag. por el Obifpo, y
Cabildo , {e firviefle ordenar , que el Virrey , y Con-
{ejo fe abftuvieflen del eftranifsimo intento de impe-
dir al Obifpo la debida practica , y exercicio de la San-
ta Ceremonia del Dosél en las Funciones Pontificales,
Y que ¢l Virrey cefaflc en el irregular prohibido ufo
de la preheminencia del Dosélen las Iglefias. Y final-
mente, que refpefto de que los procedimientos de los
Miniftros podian , acalo , cftimarfe ofenfivos dela Ju-
rifdiccion , y Libertad Eclefiaftica , y turbativos de la
Inmunidad, {e dignafle V. Mag. deliberar las %;DVi:

en-




dencias proporcionadas al finde quela Iglefia, y fus
Miniftros experimentaflen la fatisfaccion debida : &
que en’defecto de efto , fuefle fervido V, Mag. te~
ner 3 bien que el Obifpo procediefle juridicamente
para {olicitar los remedios | que fueflen conformes 5
derecho. |
3 Aocrafe confideran el Obifpo , y Cabildo pre~
cifados a renovar las mi{mas Suplicas, envifta de una
difufa Reprefentacion imprefla, queel Virrey | Regen-
te, y Confcjohan dirigidoa V. Mag. En la fachada
deella, aunque fe dice, que ‘s refpuefta al Manifief-
to ; {c encubre el verdadero affunto. Pues fiendo cfte
fobre pretender ¢l Virrey ufar de Dosél en lasIglcfias
¥ queelObifpo no le tenga en las Miffas Pontificales,
folo fe exprefla, que la Reprefentacion es en razon e
bos procedimientos refpectivos, que {e pradticiron en di:
chas Reales Exequias. Componefe la obrade cihquen:
ta pliegos. Y en menos de uno pucde recopilarfe quari-
to {u Autor efcribe fobre 1a primera controverfia; |1
qual cfta reducida alos dos infinuados puntos,
"4 Enquantoal primerofolo prueba, que el Do
selen la Iglefia'¢s Regalia de V. Mag. tan propia ; y tani
privativa, que no puede comaunicarfe A orra perfona
alguna. Y de aqui infiere , que es correfpondiente al
Virrey ; porque, ficndo imagen viva de V. Mag. es;
por la reprefertacion , no Perfona diftinta, fino idcn:
tica. Sobre el fegundo punto , repitiendo el mifino an-
tecedente , difcurre afsi: El Obifpo no puede ufar de
Dosél_c)n la Miffa Pontifical en prefencia de V, Mao
l‘ucgb‘ tampoco en prefencia del Virrey ;*p.orth Pai’;
efte cfeto lo mifmo valela Mageftad phifica, ¥ vert
dadera, que lafitta, y reprefentada. SRR

5 A efto {e reduce en com'p‘ch&iomdo1bffcﬁiué fe
alega {obre los dos Punms!, ‘que (como fi fuerala ver-
dad , que pintaen la oportunifsima Dedicatoria) dexa
el Autor enteramente defnudos de razones , ¥ antori=
dades. Lo reftante del papél e emplea en procurar la
defenfa de los procedimientos de los Miniftros » ¥ cen-
furar con eftranas ponderaciones los del Obif; po, y Ca-
bildo; confumiende la mayor parteen affuntos 1o ne-

- cel-

b

ceffarios , poco.oportunos, y muy diftantes de la mate-
ria principal de la competencia. I

6 Sobre todo efto paffara ligeramente la pluma;
y no fe dara por entendida del eftilode la Reprefenta-
cion , de f{usexprefsiones , de {us clavfulas, ni de la
propiedad urbana de lasvoces. Y refervard al Supre-
mo juicio de V. Mag. el conceptuar, ficl Aucor fe ha
arreglado, 0 no, en {u Obra a las leyes ordinarias de
la atencion , y del refpeto. SRR

7 Por cfto fe cenira principalmente la refpuefta a
fatisfacer los cargos , y dudas , que propone el Autor
de la Reprefentacion : 4 infinuar {us notorias contra-
riedades: 4 deshacer {us claras equivocaciones: 4 ma«
nifeftar {u poca exactitud , y puntualidad en las ciras;
y 4 reparar los frequentes defcuidos , 6 yerros , en que
incide & cada paffo. Procederafe con la mifma clari-
dad ingenua, y modeftia judicial , que (e obfervoenel
Manificfto. Pues alsi lo dicta el refpeto debido a. V.,
Mag. el alto Carackerdel Virrey ,y Conlejo, y eleftas
do, graduacion , y circunftancias del Obifpo, y Ca-
bildo. Y fiacafo parecieren menos templadas, o {ua-
ves algunas de las reconvenciones , confiftird en que
los terminos , y cxprcfsioncs dela chrefentacion,;que
es precifo copiar, lasharin abfolutamente inevitables,
En quanto al meétodo, y orden , que fc debiera obfer-
var en efta refpuefta, no pueden tener eleccion el Obif-
po , y Cabildo; porque eftin neccfsitados a feguir los
mifmos paflos, por donde camino la Reprenfentas
cion, que impugnan.

REPAROS SOBRE LA
Introduccion , 3 el Hecho, s

8 Icen el Virrey,, Regente , ¥ Confejo dé
Navarra cn ¢l numero 1. que gloriofa~

mente exaltados 4 los Reales Pies de V. Mag. recurren

A la Soberania de tan alto patvocinio, para que ls Regas
- . = - : ‘ﬁd,’ 5



7
10 Y fiendo innegable, que fa debida cbedien«

ciaalas ordenes de V. Mag. es una de {us principales o
Regalias , como lo enfena uno (4) de los grandes Fif- Larrea anﬁfag g n. 20
cales , que V.Mag. ha tenido en {us Confejos 3 (iguefe i : Huius tei, & inobew
neceflariamente, que los Miniftros deefte de Navarra, dienuz vindita ad mu-
que nofe arreglaron en efta parte , como debian, al ?;gﬁﬁr“fjfl?ﬂf;;ﬁi
mandato expreflo de V. Mag. no folo perrurbaron, & maior Principis prz-
pero ofendieron manifieftamente efta Regalia. Lo qual Sminenta cft Subdiro-
e hace mas dignode reparo en unos Miniftros deftina- rum obedientia, & in

: ~ qua eflentia Principatus,
dos por V.Mag. para obligar d los demas Vaffallosd & regiminis confittit,
la puntnal obfervancia de {us Reales ordenes. . im6 fineca Rex non cf-

- T 2 ) . . fet , regimen , nec Prin-
11 Otra delas Regalias, y preheminencias privas cipatus’, exquo deRes

tivas de V. Mag. escl ufo de Cortina, & Dosél ¢n las galibus exiftimatur,
Iglefias. Y por efto {e halla abfolutamente prohibido
pot la Sanica Sede 2 qualelquiera otras perfonas Seculas
res. Los Gloriofos Progenitores de V.Mag. eftendicron
con jufto motivo efta prohibicion, cfpecificamente 3
los Virreyes para funciones publicas, aunque {ean fues

ra de las Iglefias. Confta afsi de las Reales Cedulas 3y,
Decretos , que &l Obifpo, y Cabildo-citaronen fu Max
nifiefto.En cfte firme fupuefto {e infiere con igualclaris
dad,que la refolucion del Virrey,foftenida por el Cons
fejo , enhaver puefto Dosel para las referidas Exequias
Reales, yla de haver repetido efte atentado en lasde los

$ quede por .
Ba , gue adminiflran pov dignacioit de T;' Mag Z, ol I;[
ejzo de efta Q{gpre/entacion veintegras d fu l; - ue
;?lendor con jbnrojo , J mortificacion de los que la han que~
3

1 Obifpo, ¥ Cabildo, noexal-

yido perturbar. Sc?lor ,€ 0 O dos con
humildes , y tambien hb . | ‘

Iariii;li&?:ntos de los .Miniﬁro§ del Copfego d?(Nat

ga:ta , rendidamente {uplican a V.. Mag. lo milmo:

\

i i 0 't { n d &.OS R U&C n {b

1 o
‘* R i s han perturba-
querido pcrmxbadas , perode hechola P

do. ElAutor dela chyefcntacion fcna}a i}; crimen dfe
' 1 1 o corref-
la pcrturbaciondc-\asl’\eg; \ias, Y Puifc ega lgias el
ondiente ; mas no cxprc{fa entodala , ra l pei
de los Reos. Y efte es un defeéo no pequeno cn |
nasa acufacion, que forma un Miniftro, ¥ {i{a tafntalsl fe- ,1
fa ' : i ' ] pliran
fias de criminal. Pero ¢l Obifpo , y Cabildo fupliras
; ez {u falra T
F&a‘ ) Los que han incurtido efte d'ehto‘ , f‘cim gc%tor?a
;mc?uc los mifmos Miniftros del Confe;{c% le ;Z;‘r?-'
| aft { (acion , no csneceflario n -
Para juftificar efta acu n, 00 E3NK pro- .
-fcc{fo)v que {u Reptcﬁ:ntamon mifma. 1311 élah;\l @ﬁ
"mero,;:‘ del Hecho eftampan la Carta de V. &ag’.- Sgé |
ue dando noticia de la mucrtede la Rcyna’ngevridac;.
%ora Doha Maria Anade Neouburg,les mandaV.Mag.

difpongan hacer {us Exequias , previnisnd.o ex?zcl:ﬁsz
I}Zcralmcntc {ean las mifmas,que fe executar o;;) pfn S
?lecimiento de laReyna ®oﬁg Marta Ilguffa gz 5:1701):: nen o
: aho 4.
<ra Sefiora. Eftas {e celebraron ¢ : h
{ér:ntal lefia Cathedral , como tqdas_\lasdc»i.l?:‘ls, de q:;;
ha mcgmoria En ellas no pufo Dosel C%Vl;i c.:y.;}y u.al
ifo. i fieffa por los Miniltros
de &lel Obifpo. Afsi {e cont , e o ol
i lo qual refulta, q
16 del mifmo Hecho. De elulta , qus
zlolsledad jamas viftade haver celebradocl Coni{c]g 1;5
FExequias ordenadas. por V.Mag. no en la Cathedr !
ﬁxeq la Iglefia del Convento de San*Franafco,1 a
no cnle . an , 12
e(;raﬁa. rcf(ﬁucion del VIfI‘;Y en afsiftir gon{alr);iut
Has i ' ' articularny
eHas contra lo practicado Tiemprc, ¥ P mente
iﬁﬁsc %i;} afio ch 1714.yla violcnta{pr;tenﬁo; de pr '1‘1
’ Obi Posel ,- S {u Anteccfloren ¢
var al Obifpo-del Dosel , que uso 1 ANKECCE =
'gifmo aﬁo‘:lfa'en unas formales inobedienciasal precepto

Y
de V. Mag.

Militares difuntos,3 que afsiftio en la Iglefia delColegio
de la Compafiia ¢l dia 12. de Diciembre proximo. paf-
{ado : fue notoria infraccion de la Regalia, y prehemis
nenciade V. Mag. y formal inobediencia a las exprefs
fadas Cedulas , y Decretos Reales ; que {elo prohiben.
En cujo {egundocafo; en que uso de Dosél , afadio
la agravante circunftanciade no tener prefente , como
debia , el recufo pendicnte éV.Mag.ﬁﬁ)rc el primero.
12 Profigue la Reprefentacion delos Miniftros,
expreflando , que el recurfo que hacen , es @ fin tam-
bien 4 de que el bonor,que ban adquirido en ambas Paleftras,
Militar , y Literaria , luzca 4 expenfas de lo Fufticia de
V.Mag. finembargo de los lunares , con que lo ha queridv
afear la detyaccion. Efta {olicitud es igualmente jufta, y,
enclla {¢ incereffan el Obifpo, y Cabildo, que defcan=
do aora , como fiempre, el mayor luftee de los Minifs
‘ tros,

e —



8
gros, fentirin muy deveras, fe obfcurezca efte con log
funaresde la detvaccion, Mas tampoco {enalan los Auto-
res de ella. Sifueren {ubdicos de {u jurif{diccion po-
drin, ydeberan caftigarlos: Y fi eftuvieren {ujeros &
fa del Obifpo, efte con las noticias, que {e le minif
traren , folicirara la debida fatisfaccion , y la enmien-
da; {i acafo los Miniftros no le elcufaren efte oficio,
anticigandofﬁ a practicarlo ; como lo han hecho en ¢}
prefente aflumpro : en el qual procedieron contra Ecle.
fiafticos , Religiofos, y Religiofas , para que obede-
cieflen {us mandatos {obre materia efpiritual , 3 que, pa~
rece,no eftaban obligados, |
13 Continua el Autor de la Reprefentacion Y
dice alnum. 2. 4effoha confpirado un Manifiefts que fin
nombre de Autorlfe ba efparcido en Madrid , en Naparrs
¥ por todas las Iglefias Cathedrales de Efpaiia. Sien e&;
claufula {c habla del Manificfto , que fobre los emba..
razos de Dofeles prefentarond V, Mag. con exprefsion
de {us nombres, y con Memorial , y Carta el Obifl
po ,y Cabildo ;no es muy facil juftificarle la confpi-_
racion {upuefta. Pues en quanto 4 la perturbacion de
Ia Regalia , perfuade dicho Manificfto | que-{olos ¢l
Obifpo , y Cabildo la propugnaron, folicitando cop la
debida conftancia contra los intentos de los Minif
tros, queno fedifminuyefle la preheminencia de Do.
sel en las Iglefias, privativa de V. Mag. Y que las Exe-
guias {e celebraflen del modo mifmo » que lasdela Se-
nora Reyna Dona Maria Luifa de Saboya; que es lo
que literalmente mandaba V. Mag. enfuCarta, v po
obedecieron los Miniftros, Y por lo refpcé’civo’ g los
lunares, con que {e quicre {uponer afeado fu hopor.
nada puede imputarfe al referido Manifiefto; por u;
enel ({obreobfervarfcla puntualidad en e} Hc:choq
Ia debida modeftia en ¢l Derecho) no {e cncontr;rz
propoficion , claufula, ni voz, que {ca ofenfiva, & me-
n\osrcfpccofa al Caraéter de los Miniftros: Y ﬁJ{C no-
tare alguna , {e allanan defde lueoo cl Obifpo Ca
bildo 3 corregirla , 0 retrararla, i £oay
.. 14 Siguenfe en ¢l mifmo numero eftas palabyace
Eftaefpecie de Apologias pocas veces han fido ﬁ};&u{};ﬁi

los
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los gue das publican; porgue aungne en el vulgo o faltan.
Jaccionarios , que fe dexan levar del eco dela quexa, fin
examinar el fondo de larazon: fiempre fon mas los imparcian
les, que foffenidos de fu propio juicio , bacen crifis de las
acciones con acierto , y feinclinan 4 la reflexion, de que no
tiene cimientos solidos la Maguina , que necefsita de decla-
maciones para evitar fu yuina. La {atisfaccion, que con-
tienen cftasclaufulas, debierahacer ociofo, y fuper-
fluo eltrabajo de la Repreflentacion de los Miniftros:
porque perfuadidos 4 que ferd infructuofo al Obifpo,
y Cabildo {uManifiefto , y que aunque logre en el vul-
go algunosfaccionarios » que no examinan la razon,
{eracen el acertado juicio de los Criticos imparciales in-
evitable {u rutna, por no cftir zanjado en cimientos
solidos : fe ha empleado inutilmente ranto tiempo , y
papel en refponderle. Y no era neceffario ¢l impulfo,
y {ocorro de la chrcfemacion para arruinarle. :
1§ Maspara congeturar , {i en el concepro delos
Criticos , {can faccionarios, o imparciales , tendra - ci-
micntos solidos el Manifiefto {omitiendo por aora to-
dos los demas) recuerdan a V. Mag. el Obilpo , y Ca-
bildo folo uno de ellos. El affunto de la difpura fe redu-
ce alprefcnte 4 cxaminar, {i ¢l Obifpo puede poner
Dos¢l en prefencia del Virrey , celebrando Miffa Pon-
tifical enfulglefia: y fi efte puede ufar de la mifma
preheminencia en las Iglefias.- Sobre la primera paree
hay una Determinacion exprefla del Senor Rey D. Phe-
lipe Segundo con data de 16.de Abrilde1§79. Yotra
del Senor Rey Don Phelipe Tetcero, defpachadaen
Ventofillad 17. de O&tubre de 1614, Ambas [c hallan
regiftradas en el Manifiefto al num. 93. y 94. Las pa-
labras de la fegunda fon eftas: Que los Arzobifpos, y
Obifpos , aunque ef#é prefente el Virrey , o Prefidente , pue-
dan poner Dosel enlaIglefia en los cafos , gue felo-concede el
Ceremonial Romano. ST
16 Sobrc lafegunda parte, exiften los Decretos
cicados afsimifmo al num. 109. ¥ 110. del Manifiefto:
El primero del Sebor Rey Don Phelipe Segundo , que
dice afsi: Effas fon cofas,Infignias, y Ceremonias Reales, de
que no ba de ufay , fino la Q’erfo;(z‘:a Real , y no Governadores;
J
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y delos Palios , y Cortinas asngue fean Virreyes ' y afsilo
ordenaréis de aqui adelante , fin dar lugar 4 lo contrario, El
Iégundog delSefior Rey Don Phelipe Quarto , cuyas
palabras efcritasde {uReal mano fon eftas : No es bren,
gue ningun Tyibunal , ni Perfona , por prebeminente lugar
que tenga , pongaDosél en femejantes Fieftas publicas , por
Jer folodebido ami Perfona.

17 Todas cftas Refoluciones llenas de juftifica-
cion, yfagradocelo , y puntualmente conformes 4 las
dela SantaSede , tienen nueva, y alta calificacion cn
la gloriofa Cedula , que V.Mag. dando 3 Efpaha ,yal
Otbe todo admirables exemplos de {u jufticia , pruden-
cia, y piedad , fe digno expedir en 1. de Encro de
1721, ¥ fe halla regiftrada tambien por el Obifpo, y
Cabildo al numero 103. de {u Manificfto. Supuefto ef>
to , quienoffara proferir , que V. Mag. mifmo, y los
Confejerosde fu Real Camara no eftimaran baftante..
mente solido efte , que es uno de los cimienzos , {obre
que fe erige la fabrica del referido Manificfto : Y logra-
doefto (como no fe duda ) como podran los Criticos
imparcialesechar intempeftivamente el fallo 4 fu incyi-
table ruina ' IR

18 ‘Terminael Autor de la Reprefentacion el mif-
mo num. 3. con efta claufula : ¥ effaban determinados o5
exponientes d conceder con fu filencio las Yentajas , que por I
vegular canfan los influxos de la promera imprefsion , pues
aun de effe modo es incontraftable el partido que defienden
pero les./m necefsitado a'efta Reprefentacion el amor 3 Ig bep:
dad. 5 ?tenc\lo > que el Autor del Manifiefto, ¢ la deslumbra con
artificio , 6 laquita todo fu Yigor , truncando el eslabon de los
jzzfej]bs, paraqueob fcurecida la armonia, y enlace, con que fe
animanunos dotyos , refulte una fria explicacion , en cnya
Yirtud guede mitigado el calor dela ofenfa. Al leer eftas pa-
labras , recelaron clObifpo , y Cabildo, que ¢ Autor
ﬁgura\ffc otrarelacion de]l Hecho tan diftinta , que fuels
{e capazde poner en duda la del Manifiefto. Pero fe defe
vanecio{urecelo luego que pudieron reconocer ef He.
cho, quereficre. | | S

19 Enclfeencuentrael mifmo merodo , ¢l mifmo
orden de dias , y la mif{ma f{eric de lances; que obfervd

el

I1

el Manifiefto. Y aunque el Autor de la Reprefenta-
cion hace cftudioen referir algunas circunftancias de
los fuceffos , con voces, yexprefsiones , que difminu-
yen la puntualidad de cllos, {e debe confiderar difimu-
lable efte ligero defecto. Puesla mayor exactitud en la
Relacion del Manificlto proviene -de que el Obifpo,
que le formo, fué teftigo inftrumental de cali todos los
paffos , y tuvo la prolixidad de anotarlos literalmente,
como ocurrian. Masel Autor dela RcPrefcmacion no
{c hallo prefente, a lo menos, a las cinco vifiras, que
hicieron al Obifpo fus Companeros; y en que confifte
lo principal del hecho. Fuera de que, quando impri-
mio{u Obra , havian paffado ya algunos mefes, del-
pues de los {uceflos.

20 Porefto, cotcjadas con algun cuidado las dos
Relaciones del Hecho, {e hallard , que concuerdan en
lo fubftancial de el. Y que todos los esfuerzos del Au-
tor dela Reprefentacion , dirigidos al finde revajar en
algo la irregularidad ; y afperezade los lances, contri=
buyen fenfiblemente & calificar la verdad , y cxactitud,
con que los expuficron el Obifpo , y Cabildo en {u
Manificfto. Afsi, remiten al juicio de los Criticos, y
no Criticos , aunque {can imparciales, 0 faccionarios,
{i{on oportunasal affunto laseftudiadas clanfulas de la
Reprefentacion , que quedan {ehaladas. Y dexando va-
rios reparos, que fe podian hacer {obre larelacion del
Hecho, folo fe notaran algunos, que no permiten
omitirfe. '

21 Dice el Auror al num.g. de {u Hecho, que
ﬁgﬂiend{) o coftumbre-, que previenen los Libros de Acuer=
do , de convidar por medio de un Alcalde de Corte al Q{éga ,,
verendo Obifpo , por fi quiere decivla MifJade Exequias,
dio Comifion, @e. Reparafe fobre efto , que los Libres
de Acuerdo no concuerdan , al parecer , con las Orde- ~
nanzas de! mifino Confejo de Navarra. Pues por una .
de ellas , cuyas palabras fe hallan copiadas alnum. 39.
del Manificfto , confta ,-que efte convite , © legacia
no {e hace por Alcalde de Corte ;fino por Otdor del -
Confejo. Pero yi masadelante procuracl Autor d; l?
Reprefentacion conciliat eftas diferencias con la va=

riedad dc los tiempos. Al



Delbene de> Immunit.
part.1.cap.3.dubio 10.0.
6. ibi: Hisadde , quod i
Gubernator, & Magifira-
tus recifent contra {oli-
tum ad Ecclefiam Cathe-
dralem accedere , reme-
diis debiris cogendi fint,
ut accedant, ficuti deter-
minavit Sacra Congre-
gatio Ritunm in una Fa-
nenfi die 1. Seprembris
1607.
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22 Al num. 9. en que {e exprefla la refolucion to-

mada por el Virrey, y Confejo, de celebrar fus Exc-
quias cn ¢l Convento de Sa\n Frax}c‘lfco , ¥ la de que
paffafle ¢l Alcalde de Cortea participar , como lo exe-
cutd , efta noticia al Obifpo : anade el Autor las fi-
guientes palabras : d lo que el Reverendo Obifpo , fin
contar con el Cabildo en deliberacion tan grave ;y fin re-
zribuirle la atencion , que la Santa Iglefia havia prachi-
cado en la expreffada diputacion fobre el convite | refpon-
dio inmediatamente, ¢, Efte esuncargo terrible , aun-
que no esfacil entender {u fundamento. Elrecado fue,
participar unicamente al Obifpo, que cl Virrey, y
Confcjo havian acordado hacer {u funcion en ¢l Con-
vento de San Francifco. Re[pondio el Obifpo, que
quedaba enterado de la refolucion , que {cle comuni-
caba. Paraefta refpuefta, que no exige deliberacion
grave , nileve, que necefsidad havia de contar con el
Cabildo, ni con nadie 2 Ni como hay capacidad de en-
contratfe en ella falea alguna de atencion, o buena
correfpondencia ? Lo cierto es, que el Cabildo, 3
quien en efto {e quicre arbitrariamente {uponer agra-
viado , no ha dado poder al Autor ; para formar feme-
jante querella. B i B

23 Siel Virrey , y Miniftros, ya qucud‘cfdeﬁaba‘n |

{eguir el camino de fus Antcceflores, y particularmen-
te cl exemplar del afio de 1714. y fe empefiaban fin ra:
zon, nimativo en abrir las nuevasfendas dé dexar 1a
Iglefia Cathedrl , y hacer las Exequiasen San Francif
€o'; en lugar del recado quedirigicron al ‘Obifpd‘», le
huvieffen embiado otro’, en que proponiendole la ef
pecie,, pidieflen {u aprobacion, y permifo para prac-
ticarla : entonces entraba bien, que el Obifpo , antes
de romar deliberacion’, con/faffe con el Cabildo, por el
derecho, queefte tiene , 3 que los Governadores, y
Magiftrados no alteren las coftumbres de {u afiifter:
cia alalglefia Cathedral, (B) SR

24 Refierefc enel num.12. 1 vifia ,que-el Vir-

rey bolvio al Obif; po;y poncel Autor efta claafula: ¥

paj]&nda,&firdvtm‘ del tiempo , en que fo podian celebrar
las Honras Reales , le pidio el Reverendo Obifpo al Virvey,

5
. qu@ .

I3

gue fe firvie[fe mandarlas adelantar por un dia. Efta csuna
de las equivocaciones, que trae configo el referir los
hechos , quien nofe hallo prefented ellos. El Obifpo
no pidib , ni neceflsicaba para finalguno, queel Virrey
adelantafle {us Honras por un dia, ni por muchos, Pro-
pufole unicamente, que , {i guftaba , eligiefle dia dif-
tinto para cllas , fucfle defpucs , 0 antes. Efto lo hizo
por puro obfequioal Virrey , para que pudieflen afsif-
tir 4 las dos Funciones las Comunidades , y Mufica, {i
el Virrey queria convidarlas. Compruebafe la verdad
de efte Hecho con el papel , que el Obifpo efcribioal
Virrey, y infertacl Autor de la Reprefentacion al num,
2. de fu Hecho.

25 Enelmifmonum. 12. fe encuentra otra equi-
vocacion igualmente manifiefta. Dice {fu Aucor afsi: ¥
con el motivo de baverfe tocado la efpecie de la Mnfica , le
dixo (elVirrey al Obifpo )y que no ponia duda en que le man-
daria franquear Campanas .y Mufica , fequn fiempre fe ba-
Via effilado , y era conforme 4 la decenciade la funcion; y el
Reverendo Obifpo levefpondio , que entodo quedaria fervido,
excplicandolo effo con aquellas demon/Fraciones , que baftan 4

Joffegar el animo entre Perfonas de tan elevado Caraller.
Aqui st, quefué cierto, que el Virrey pidioal Obifpo,
le franqueaflc Campanas, y Mufica. Mas no con las
voces de que no ponia dedas y mucho menos con eftas,
Segun fiempre fe havia ¢ftilado. Porque, como las havia
de pronunciar ¢l Virrey , hablando de una Funcion tan
nueva , que no tenia cxemplaralguno? Tampoco ref-
pondio el Obifpo con las exprefsiones, que el Autor
refiere ; fino con las mifmas , que contiene {u cirado
papel. Esverdad , que olvidado , & mejor informado
el Autoryenmicenda efte leve yerro al n.1 9. del Hecho.

26 En cl num. 16. copia el Aurtor el papel de
exemplares, que el Oidor Don Andrés de Balcarcel
llevo apuntados , y leyo al Obifpo. Efte ha tenido ef-
pecial {arisfaccion en {u vifta , porque lo defeaba mu-
cho; y aunque lo pretendio con inftancias , no pudo
confeguirlo antes. Solicitaba una fimple copia de cllos;
perono que {c llevaflen los Libros de Acuerdos , Conful-

tas , Reprefentaciones ,y otros papeles , que paran en el ]A‘w
ST e



L4
chivo del Confejo , cuyos Qriginales no pudo tranfportar ( di-
cho Qidor ) porque ni eva vagon , ni lamultitud de Volume-
nes , en quefe contienen, lo permitia: que {on palabras del
Autor dela Reprefentacion. El motivo particularde la

cutiofidad del Obifpo en cfte Punto, confiftiacn que,

quando dicho Oidor le leyo aquellos exemplares, per-
cibio , que uno de ellos eftaba por {u mifmo tenor
convencido de incierto. -

27  La {ofpecha , que entonces ocurrio al Obifpo,
pafla aora d evidencia inconteftable. Reficrefeafsiuno
de dichos exemplares : El afiode 1632, en las Exequias
de la Virreyna , Marquefa de Villena , afsi en el dia de fu
Enticrro, como enelultimo del Novenario , celebro la Miffa
el Obifpo Don Francifcode Alarcon fin Doséls y concurrien~
do a eftas Funciones-el Confejo fin-el Virrey. Lo incicrto
de efte exemplar tiencla invencible prucba de que el
ahode 1632. no era Obifpo de Pamplona Don Fran-
cifcode Alarcon , fino Don Pedro Fernandez Zortilla,
Pofsiblees , que fea yerro delaImprenta, 6 dela plu-

maclexpreflarfe aquel aho enlugar del de 1652, en
que Don Francifco de Alarcon era ciertamente Obiflpo

de Pamplona. Pero todavia reftan: otras dificultades,

que hacen abfolutamente increible efta efpecie.

28  Elmifmo Don Francilco de Alarcon ¢s quien
endichoafo de 16 2.n0 pudo vencerfe a celcbrar fin
Dosel. Defendiafe conla afsiftencia de derecho , con
lacoftumbre univerfal ,y conla particular invariable
de fu Iglefia de Pamplona ; como'mas individualmen-
te{c rehere en ¢l Manifiefto defde el num. g . Efte mif-
mo Obifpo fue el que hizo recibir informacion de no
haver exemplar alguno, en que los Obi{pos de Pamplo-
na huvieffen dexado de ufar de Doscl en prefencia de
los Virreyes. Y laremitio 4 la Real Camara;juntamen-
te con una Reprefentacion eficiz, y muy solida. To-
do cfto {eexpone en el Manifiefto del Obifpo,y Cabil-
do, y conftard autenticamente en la ‘Secretaria de la
mifma Camara. Y fiendo afsi, quien podra perfuadir-
{c, quec mifmo Obifpo , y en el mifmo aho celebraffe
dos Miffas fin Dosél en’el corro efpacio de un Nove-
nariod U S T R AR L

| | " No
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29 No incurriran ¢l Obifpo , y Cabildo en late~
meridad de admitir , que dicho. exemplar {e. haya fa-
bricado porlos Miniftros actuales; ni paflados. Pues
borron {emejante repugna por muchostitulos dla gra=
duacion , y-circunftanciasde tales perfonas. Afsi, esve-
rifimil , que {¢ haya copiado con buena fee del Libro, &
Cartapacio, de donde fe extrageron los exemplaresde
los anos de 1644. y 1646. que tambien cftin conven-
cidos de incicrtos. Y como dicho . Libro manuefcrito
(que no tiene. muldirud de volumenes) {e ha copiado por -
muchas manos , es facil, quela variedad , ylaincuria de

‘Amanuenfeshaya introducido algunas equivocacienes,

{i no incurrio tambien enellas {u Autor mifmo. Pues
{e fabe , fué un Miniftro no muy antiguo; y que com-
puflo dichoLibro., anotande por curiofidad las Cere-
monias, que vio obfervar en {utiempo, y ouras, de que
efkaba inftruldo por puras noticias , que no tenian fun=
damenro autentico.. = . . . - .
30. Sinofucrcefto, debera prefumire, parafals
var el hecho del exemplar, que el Obilpo por efpecial
piedad, o por algunasrelaciones con el Virrey , quifo
decir Miffas privadas en ¢l Convento, o Parroquia , que
no {e exprefla, y en que {e hizo el Enticrro , y Nove=
nario dela Virreyna. Porque no haviendofe celebrado,
como {e {upone , en la Cathedral eftas funciones, con-
tiene gran dureza, qué entan pocos dias incomodafle
el Obifpo dos veces a los muchos Prebendados, que
para la alsiftencia Pontifical necefsitaba llevar a orra
Iglefia. Confpira dcftedifcurfo , que refuiendo el Au~
torefte exemplar , noexpreffa, que aquellas Miflasde
Entierro , y Novenario fueffen Poatificales. Y fi lo hus
vieran {ido ., no dexariade advertirfe | 2 lo menos, con
la exprefsion de que {e havian celebrado de medio Pon-
tifical, Sl s
31 Dequalquicra modo , que {c confidere el

tal cxemplar , esclaro , que no puede fer adaprable d la
prefente difputa, Confifte efta en fi el Obifpo- pucde
ufar de Dosel en prefencia del Virrey. Y el exemplar
aflegura , que eftc no fe hallo prefente a dichas Miffas,
y que folo concutrio a ellas el Conlejo. Sinoes,que &an
efta



| 15, s fc quicra preparar oLf0 NUuevo infento ; y
cita nor” {c {uele decir) la cama, para Prctcnde_r en
hacc": (Comzcaﬁon ocurrente , que no ¢s neceflaria la
e p(r lzzzadclVirrcy; y que {ers baftante folala del Con-
prefe

{ejo para impcdit al Obifpo o ufo de fu Dosel enlas

f ificales. |
Ml{:is szﬁgg ?os exemplares 1. Y{ 2. qu::i rﬁl)gs 3;1122
2 _parece oclolo repe ‘
ano;dc Ig;': . yuz 6e4r‘;6e1PManiﬁcﬁo del Obifpo )Y Ca-
Ibﬁdcl)osf; ve gcrcntoriamcntc comprobada {u incerti-
d\lmbtﬁ-m uarto exemplar {e defcribe por el AHEOt
afsi :’Ezaﬁoccilé 1665. enlas Exequias del Seﬁ’?r (Rl;ey @0?;
(P!'Je[‘ife Quarto reﬁﬂiendujele al U@zfpo el .(Dose.l l,a raz0 el
aedio de que le pufie [Je tambien el Virrey , y afsi z {u%ezo{z
ambos, aunque con TECIPYOCas prot.eﬁ‘zzs.Lo que %a SO cnda:
te cafo , {¢ halla tambien referido con exten 101n f, y
sidad en el Manificfto. ¥ cqn{‘ca todo de la Informa-
cion, chrcfentacion Y Pro’tcﬁa > que €nonces remi-
6id 3 1a Camara el Obifpo Don Andrés Giton, ybpl\cllcva-
mente han prefentadoen ellacl altual , y{u ;.Za i 96.
34 * Reducefe 3 que el Virrey, Duque .edSan ci'n
min , que cn aquellas Exequias havia af5113c1 o por la
rarde 3 las Vifperas , y No&urno fin Dosel , mtcr.xg),
que el Obifpo no le afaflcel dLa- flgmentc en la Mi 2
No pudiendo logratlo, {e refolviod cn defpique c? aten-
tado de ponerle tambien el Virrey en ella. El lefpo, y
Cabildo lo proteftaron. Y la rcfult\a de la chrcfcpta-—
cion hecha a la Real Camara, fue, que dc.fdc dicho
afio de 166 . hafta oy, ni aquel Virrey , ni tod(?s fus
Succeflotcs ,incluyendo el acaal , han puefto, ni in-
tentado poner Dosél en las Iglefias, hafta el 1;mcc > que
ha dado motivoa la prefente difputa. Y aunque anafic
el Autor, que el Virrey hizo protelta al Posel del Obif-
po, afsi enefte cafo, comocn los demis , que defpues
han ocurrido , necefsita probarlo aun.quckaprovc.:cha-—
ra muy poco. Pues ¢l Obifpo, y Cabddc’)‘v {olo tienen
noticia de’la unica protefta delano de 1714,
35 Perolo mas eftrafio de la cira iic efte cxcm?lar
s , decit el Author, hablando del Dosel, que el Obifpo

abra-
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abraze el medio de que le pu/[eﬂ% tambien el Virrey Efto, Sea
hor, no puede {er creible, fin manifiefta ofenfa de un
Obifpo tap grande , como lo fué Don Andrés Giron.
ElDosel en lasIglefias refpecto de los Virreyes , efta
prohibido por la Santa Sede. Lo mifmo fucede por De-
cretos Reales, aun en las Fieftas publicas. En eftos ter-
minos, como havia de abrazar el Obifpo una refolu-
cion tan nueva, y paracuyo Pcrmifc no tenia faculead,
pi arbitrio 2 Si V. Mag. ufando de {u {oberania , fueffe
{ervidorevocar las Reales Determinaciones antecedens
tes , y conceder al Virrey.de Navarra el efpecial privile-
giode ufar de Dosélen las funciones publicass y el Pa-
pa {c dignafle eftenderle efta prerogativa, para que pu-
dicfle practicarla en las Iglefias : entonces podian el
Obifpo , y Cabildo abrazar , y abrazarian guftofosefte
medio. Y cieftamente manifeftarian gran compiaccna-
ciaencfto, como en todo quanto puedalegitimamen-
tefer honor, y preheminencia de {us Virreyes , y pat-
ticularmente del attual , i quien por fus gallardas pat-
tidas , y qualidades aman , y relperan igualmente.

36 . Continuael Autor deJa Reprefentacionlafe~
rie de los exemplares. Y dice, que confta, que ento-
dos los ocurrides defde dicho ano de 16 6 5.hafta cl pre-
fente , que refiere con individualidad , - celebraron los
Obifpos las Miffzs, ufando en ellas de Dosel. Pero omi-
te confeffar , que es igualmente confiante , que ningu-
no de los Virreyes ha ufado Dosél defde entoncesen ef-
tas funciones , nien atras deIglefia. Lo qual, fobre fer
notorio , no puede dexar de conftar cn algunos delos
muchos Libyos | y Volumenes , que paran en el Avchivo del
Conftjo, delos quales,{c dice, fueron extrahidos los refe-
ridos exemplares. SR

37. Enclnum.27. defpues de copiar en losante-
cedentes los papeles, que el Obifpo, y Vitrey fe efcri-
bicron reciprocamente ; dice el Autor alsi ¢ X pocodef=
pres le defpacks (al@bifpo) el Confejo unas Provifion de
Rucao , para que mandaffe rocar las Campanas ;3 pafso aba-

cerfela faber un Secretario del Confejo , y al mifino tiempo fe

libro otva del mifmo tendr al Cabiido , yla fué 4 bacer notoria

otro Secretario. No inferea el Autor en laReprefentacion

E eftas



R s, Y el moti s wuede fer ¢l hallarfe
wifio Y el motivo no p
eftas Pr0V1ﬁones.

O Manifiefto. Porque al num. 2. ¢n
ya e iad%*;,;;-'g;‘ Sﬁ;?&dcl Obifpoqal Virrey , pone <l
quefe 87 Jreinal nota : S¢ infertad la letra efte papel,
Aucor clte n;f :%3 aunque los copia el Manifiefto , los viad é’“
como 005 %zed’an percebir con integridad los bechos. Efta
le hanvifto > | on ¢l de no haver effampado el Au-

\ota fe deftruyec ifto el Ma~
nota { Provifiones. Pueslos que no hanvi :
tor dichas Ja Reprefentacion,

nificfto , no podsan » 2INAY kgﬂ-s,, g

e s idad los hechos. |
?ﬂmbw con 1Pl 1 Obifpo 'Y'Cabi\c\o 5 Quc.la cau-
38 SOfPecfhani Rc;fcfc’ncacion las Provifionesa;

~ feenla’ .

{a deno poncrie o3 mas foffegado el fer-
laletra Eace deque , cftando ya mas foféczD i,
Vi .o e {e procedio en los lances , ha LECOROLIEE
P, e c&; renot de cllas no. califica demafiada-

' tOf ‘ . . . LI ‘
d’ A::lc {u ::élﬁdué‘ca,(com‘o facilmente advemrag h(); c%:lcs
ﬁ? algun‘a reflexion examindren ¢l contexto N;: Slsﬂa;a

' Yas . Ma
Provifiones. Dice,quc eftas cran.dclRucgocn Pucsla
verdad noloeran, 0 alo menos no o0 Pa?c ( i

difpofitiva de las que verdaderamenteloton, e cx% lci
09 neargamos. Y €
~ males , rogamos, y encarg ‘
con las palabras for ; e . fino
. o {e encuentran cftas voces, .
dichas Provifiones no ie¢ i
. , i acion, y ayre.
N aen muy diftinta fignific >
ottas, que tienen muy aiu T e olas
Pt r; que el fin
: n fupone el Autors ' de I
39 ‘Tambie | g

Provifiones era {olamente, para que el Obﬂ;??; gt(c:igﬂ :
‘do mandaffentocarlas Camganas.l’cro rc% {n e con-

tienen algo mas, COMO lo dira fuleCtusa. ft}m\ "

exprefla,, que palso un Secretario del Con CJO'?{‘ 33‘?‘
{aber la Provifion al Obifpo. Para C%‘}af :{ q:i: ﬁ:n;r 1;0
, € cac 11 rigurofa. ac-
fud una notificacion formal , Y ) e

fa

1o o nrd que {c haria con qualquic
tico en el modo mrifmo 5 q _ .y
yulgar perfona. Pero efico no Fud mas que apurar los 4!

) N : OF 1
timos efmeros & la cortefania : COMO dice el Autqr de la

-Reprefentacion al num. 9.

i1 el nu.2 8.queriendo clAator defpicarfe de 1‘%
»ixic:mfac{‘civa-dcfcnfac}quc hizo al n. 9. 90?1‘51 F:ab‘lfl‘;-
refiere, que por haver negado cfte l cump Bgmgnsto é. 2
’ptimc'raProviﬁori , pidi& clh(cal,quc' f; libtafle So rcl-
carta, conaper’cibimiento de szmpo;-alzd.ades‘ , ¥ que zoln

efe@o ,cxpedida como fe pedia, y notificada, el Cabil-

do

b
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dola obedecio , y mando complir entre ocho , -y nueve de
la noche. Y fobre lo que refpondio,afade cfta declama-

cionad pompam : cuya refpuefta no fe inferta, porque pre~

ocgpaa’o,r.el,; Virrey , y Confejo de.un generofo rubor , antes
quicren, que quede impune la deflemplanza de fus irreveren-
tesexprefsiones, que noel que fe fepa , que fon capaces de fer

defayrados los refpetos de los Magiftrados en el mifmo acto de

¢ftar reprefentando 4V, Mag, ; . | :
41 ElObifpo, y Cabildo (agradeciendo efte ,co-
mo debe, la caridad, que refpiran cftas claufulas) quie-
ren en correfpondencialibertar a los Miniftros de aquel
generofo rubor, con que {e hallan preocupados , y re-
petir aqui dichas refpucftas. Sin embargo de que con
las mifmas Provifiones las tienen prefﬁntadas a V.Ma g
en {uReal Camara. Lo qual prucba,d lomenos, que
con buena fee eftan en inteligencia de que {us exprefsio-
nes no fucron tan irreverentes , comofe acrimina. Ellas
fucron las fignientes: E o
42 ,, Dixeron, que oyen con el refpeto, y venera-
55 clon debida dicho Real Dcfpachopor patente del Ex-
» celentifsimo Sefior Virrey, y Supremo Confejo deef-
» te Reyno, y que ponen en {nalta confideracion , que
5, dicho Cabildo refpondiente fe halla con el Real Def-
»» pacho firmado de la RealM ano defu Mag. cuyo te-
5» nor esel figuiente : EL REY, Venetable Prior,y Ca-
3» bildo de laIglefia Cathedral de Pamplona; haviendo
2 fido Dios{ervido de llevarfe 4 mejor vida 4 la Sercnil-
»»{ima Reyna Dofia Maria de Neouburg mi Tia, os he
»» querido avifar, para que os halleis con efta noticia, y
»» encargaros , como lo hago , exccuteis las Honras , y
»s Funcrales, que en {femejantes ocafiones {e huvieren
»» acoftumbrado hacer, como lo fio de vucftrocelo , en
» que me {erviréis. De San Ildefonfo 4 veinte de Julio
s> de mil {etecientos, y quarenta : YO EL REY. Por
»» mandado del Rey nueftro Sefior. D.lhigode Tortes,
»s ¥ Oliverio ; que original con {u RealSello me tequi-
»s tieron la viefle, y dicffe fee decllo; y que hafta el pre-
»5 fente no fe leha propuefto de parte del Excelentifsi-
»» o Seflor Virrey, y Confejo dia alguno para las Rea-
,, les Exequias , conforme,, yenla forma, que en calos

- fe-

Refpuefta del Cabildo
de la Cathedral a la pris
mera provifion.
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s fcfncjantes {c ha acoftumbrado 5 r1 en otra, Y que
ficmpre quelos dichos Excclcntii:su_no Sefor Virrey,
> ' lo que en:{emejantes Reales Exca
y Confejo exccutenlo q nces Reales
N quias fe ha obfcrvados; ha cftado, eftd, y eftara pron-
> o cl Cabildo & hacer tocar las Campanas, cclebrar I?s
i: Divinos Oficios, y execurar todolo que fc he} practi-
, cado cn Reales Exequias , y € dela obl.lgacmn di: Iaf‘
,5 Santa Iglcﬁa , v lo pra&1€ara afm., el dia, que com
~cucrdo del Huftrifsimo Schor Obifpo de g:.{’ca Santa.‘
j: Iglefia ticne feﬁzilado.' Y aun tiene .rcfpondlﬂdo al g;;(_.
,» cclentifsimo Senor Virrey por mcdio. del Sefor O 11 ~
»» P, que cftaba cl Cablldq pronto hagcrdtocag ?s
,» Campanas, en ,Ia' fsapoﬁcmn\\? y ctccncn},v cd qug, F
, Excclencia no ufaria de Doselcn‘la Iglefia,, donde fe
-, han de celcbrar las Rcah;:s Excquias; como tampoco
;1o ha ufado, nicn femejante, ni cn otros atos {qa&a,
5» qui, ni en cfta Santa Iglefia, nien nmgitlna otra, cx-
»»> CEpro cn los cafos de Juramento delos Scr\zores Rcycsi.
5, ¥ Principes Succeflores de c&a,Monaﬁrqma, y e;;- ¢
,, unico de las Exequias i}calcs del Sehor Rey Phc? ipe
,» Quarto (que Santa glonei goza) fiendo Virrey al ticm-
»» PO el Excelentifsimo Seior Duque de San g{i:rmap,
»» que lo proteftaron el Ilt}f’mfmmo Sehor O 1(90 Y
,, Cabildo, y recurricron a ]a Real Perfona dfa u Mag.
,» cn cuya vircud de dicho rcﬂcur{'o, d.cfpucs aci ninguno
,, dclos Excelentifsimos Senores Virreyes ha ufado de
,, Dosél. Y efto refpondicron, y P.1d1cron traslado , el
»» que doy fee yo el dichp Sectetatio haverlo Cntrcge}.«
»»do, y no firmaron, POIqQC’dIXCIOH‘, 10 es col~
tumbre, ' R -
ot Bt >3 43 En P;implona ,yencl Rgal P{glago de cHai
Sobrecaxta. ,, donde fe junto ¢l Real Cc?nfc;o de efte Reyno Ju?
recak ,, Vesa diez de Agdﬂzo de mil f.ctccmnto%y quﬁrczta? e
»» prefentd efta peticion; y havuindofc lcxdé), y ,CF are-
5, lacion de la Real Provifion, a quc.fc re cr;, ylix)s no-
_,,tificaciones, de que {c entrego copia d? todo al Prior,
',y Cabildode la Santa Iglcﬁa Cat.hcdral' de cfta Ciu-
,, dad, como confta por Teftimonio dado por el Sé?f@a
,, tario infraefcripto : E1C onfejo Real , en vifta de toi
,, do, ha mandado defpachar fegunda Carta <:om:r:C el

*«;’i
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s, referido Prior , y Cabildo, para que luego, que fcan.

»» requeridos conella , cumplan en todo , y por todo
»» conlo que fe manda en dicha pyimera Real Provifion , con
» apercibimiento;ique de lo «contrario fe procederd a
» 10 que huvicre lugar en derecho, y a la impoficion.
»» delas Temporalidades. Y en quanto a la fegunda par-
»» tede dicho Pedimento , afsi-bien mando , que qual-
»» quicra EfcrivanoReal notifiquc luego efta Provifion

,»pena demil libras, y que bafte hacerfe notorio al -

»» Prior , Subprior , 6 Canonigo de dicha Santalglefia,
»» 0 dexando Copia de ella , no juntandofe ¢l Cabildo
,»dentro de mediahora , que haya fido notificado cfte
»» Defpacho a qualquiera de'los {ufo dichos, y defpa-
»»char por Auto 4 mi—prefenteslos Sehores Don Alen-
»» {o-deMena Regente—Don JoachindeArteaga—Don
»» Francifco de Leoz—Don Andres de Balcarcel—Don
» Ifidoro Gil de Jaz—Y Don Gonzalo Muhoz de Tor-
»» Tes : del Confejo. [
44 -5, Dixeron , que olan con elrefpeto , 'y vene~
»» Facion debida ¢l Real Defpacho, y Provifion; que
s»{e les notifica; y que infifticndo en la refpucfta, que
,» antes tienen dada , y fin apartarfe delo deducido en
» cllasy proteftando , que efte acto no pare perjuicio
5> alguno a efta Santa Iglefia , y folo por eviar efcan-
»» dalos, ycon referva de querellarfe ante la Real Per-
5» fona de fu Mageftad ( Dios leguarde ) de cftos pro-.
»» cedimientos del Excelentifsimo Senor Virrey,y Con-
»» lejos cediendoalafuerza , exccutaran , mandardn, y
»» haran lucgo tocar las Campanas de efta SantaIglefia,
»» {in que les parealgun perjuicio. Y con efecto llama-
»» rona Miguel de Arnaiz Campanero, yle mandaron,
»» que lnego inmediatamente tocaffe todas las Campa-
»» nas 4 vando de dichas Exequias Reales , conforme fe
»» acoftumbra ; de que doy fee yo el Efcrivano ,haver4
»» fele mandado en mi prefencia al dicho Campanero.
» Y ahadicron ,queno {e hara conftar con verdad,que
»» por Secretario alguno del Real Confejo {e haya em-
»» biado , ni participado recado alguno al Cabildo, ni
»» paracfle, verbal , ni por efcrito , hafta que el diade
»»0Y {ele hahecho notoria la primera Provifion por,
| E Mi-

Segunda refpuefta de el
Cabildo 4 la notificacion,
de la Sobrecarta,
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. MigL&IRodriguez de Soria,Secretario del Real Con-
,, fejo. Y folotiene dicho Cabildo re{pondiente noticia
,, deun recado particular , dado al dicho Doctor Don
5, Juan Simon deButron ;: combidandole particular-
,» mente parala Miffa en efta Santa Iglefia el dia Vier-
,,nesdela Prcfcntc {emana, que {c contaran doce del
s> corriente : que de efto dio quentaal Cabildo, por la
»» diffonancia, que Ie hizo combidarle con dicha Miffa,
»» eltando bueno , y con {alud {u Iluftrifsima:el Senor
»» Obifpo de cfta Santalglefia, que es:d quien toca ce-
» lebrarla.. Y quetodas las otras noticias , quehayan
»» podido tener los Individuos, que componen efte Ca-
»» bildo ; hanfido las que extrajudicialmente han oido,
»» {in mas, ni otra certeza, ~Efto re{pondieron, y no fir-
»» maron por no fer eftilo , y pidieron traslado, yen fee
»» deello ,y de'que entregue dicha Copia, firme yo el
s Elcrivano. Coen s
45 Diceel Auror alnum. 29. que todaslas demas
Comunidades Eclefiafticas , Seculares, y Regulares,
notificadas con Provifiones del mi{mo contexto, dieron
cumplimiento 4 ellas. Y quefolo huvo alguna refiften-
cia encl Vicario de la Parroquial de San Saturnino,
contra:quien {eexpidio texrcera Provifion. Que ram-
bien {e libraron fegundas. con apercibimiento de Tem-
poralidades contra los Vicarios de lasIglefias de S. Juan,
SanLorenzo, y San Nicolas. Mas aqui calla, que fe
defpacharon las mifmas contra ¢l Padre Comendador
del Convento de Nucftra Senora de laMerced, y con-
tra la Priora , y Religiofas del Convento de Aguftinas
Recoletas. Tambicn omite las eftrahas, y violentas
providencias de haverfe prohibido , que perfona algu-
na, {in diftincion de eftado , y {exo , faliefle de la Ciu-
dad. defde la rarde del diadiez de Agofto, haftalas nue-
ve de la manana del figuiente ; para ganar {in duda las
Ventajas , que poy loregular canfan los mfluxos de la primera
imprefsion.
. 46 Ultimamente afiade , que {e rocaron gencral-
mente las Campanas antes quc {e diflolviefle el Con-
greflo del Virrey , y Conlejo, gue fué a las tres de ls ma-
#ana. Efte si, que es artificio ! pero a la verdad mal hi-
o o la-

lado. Porquetodas las Campanas{e tocaron lueoo.que
cl Cabildo mands: tocar. las fuyas. Y efto & c?;céatb
entre ocho,, ynueve de lg noche s como acaba de confe(far-
loel Autoren chniquiz8, - ; 3
47 Encl 3xidice, que por la mafiana concuryie.
ron ‘aI C.;on‘vchit‘o de’ San Francifco tadaslas Comunida-
des‘zz decirlas Miffas |y cantar Ios Refponfos | que es cof~.
tunbre. Pero de-donde ha podido facar el Auror efia
coftumbre ; fiendoefte ¢f primero ,y unico ado , vu;
{e ha viftoen femejante affuricor e B
48 Al num. 33.°que es cl ultimo dcchcho",dcf-.
pues de referir las Excquias , que cn lalglefia Cathedral
celebro la Ciudad, anade citas myfteriofas palabras:
T es bien digno de reparo , que le huvie(fe herecido al Reve-
rendo Obifpo [u afsiffencia , fin el emperio de celebyar de
Pontifical, que erael punto-critico | de donide con eIV frrey
J Confejo fe havian fomentado las difcordias. No es faci’L
atinar lo que en efto es digno de reparo.El Obifpo ha-
via celebrado de Pontifical el dia antecedente 5 y clta
funcion no es para repetida con tanta frequencia. Sip
embargo, fila Ciadad ( que no difpiita & fu Obifpo lo
que nocs capazde difputarfe ) le huvie(le rogado , que
en {u funcion celebrafle de Pontifical; la haviera fin du-
da complacido ¢n cfto. o o
49 DProfigue defpues el Autor , romando ¢l hilo
de fu Reprefentacion , y dice afsi al num, s.Eftaes , Se-
7or 5 una Recopilacion de los hechos | con arreglamento 4 la
Yerdad. Dice bien que es una Recopilacion delos he-
chos. Pero una Recopilacion » que los desfigura , los
di‘ﬁninuy‘je , YIOS‘COnfll)lndC_. Una Recopilacion, en que.
hace esfuerzos para encubrir muchas circunftancias,
que notablemente le incomodan,
so Scior, el hecho puntual , veridico , claro , y.
arreglado exaCtamentea la feric de los lances, que ocur-
Heron , s elreferidoa V. Mag. por el Obifpo, y Ca-
bildo en el Manificfto , que pufieron en fus Reales ma-
nos. Delaverdad de efte no {e ha dudadoen Pamplo-
na por nadic. La han confeflado abiercamente los mif-
mos Miniftros , que intervinieron en loslances. La han
calificado publicamente los mifmos Secretatios de el
Cén-:



de ella. Pues cotejado o hec

o ‘ E
Conlejo. ¥ loquees mas,1
{entacion no puede negarid.

el Autot mifmo de 1a"Reprc.~,;
pot mas que intenta huit
ho con €l quef{e expone
fonade mediana adver-

A\
PR no havra ct .
en ¢l Manifiefto, no 2 v aue todos los lances pal-

tencia, que 1O comprehends, 4 1os refiriecron a V.
fax‘on'Puntualifsimamentc , como 105 - 1o . feconven-.
Ma ol Obifpo, ¥ Cabildo. X fob,xc’tg 0> deracio
T, 8 _ " f er -
& -(mo; de que defpues de tantas pon
ce clto mi m{;) »cd {ebre el amor 2 la verdad:hace el
ac TUC1C - § ’ . . ‘
1es , yoproteitas y ques At eator irrey, €OMO.
i"mt’o}; Pafsi enfu c{gccxowacdmaton? al Virr ?t];a ©
en la ‘ntroduccion-de {u papel s mo 1€ c\rlxcc{?; o a, \C}c -
o -damente Impugne , Como Ty .
determinadamente M PUHe como ¥ lar de quantas
o % circnnflancia parucuial € qus
dad, algun lance, © Cﬁgu{i -
) . & Q. S
-eGeren encl Manibie o Q
'dbnd:eb Hegala {inceridad, 'Cori'que"-e 1 Autotx Oul;l:;; encl
car, y hallarlaverdad; o yerd con mayor SAEEERE
. . | ,4

difcurfo de {yobra.” - o o

O"@SERI_/’ACIQNES ¥ REPAROS

~ fobre la primera Queftion propueﬂ% en el
primer Punto de laReprefentacion B
5 de los Miniftros. :

o \
Cgr Nroducefe el Autor enclnum. 5.3 tra\t:f,u:1

S N "~ del derecho, advirtiendo , que cfgufarﬁf
fatodeTs lsgcions de ombu B L
1lir lacrudicion; y que 1010 ahotd orcs oM -
petrentes, 11uycgd_o lg wdupdar{xc;;;;ia;'i ciglfsu; 1;) zl; nvzl;s.
todicamente ; d.WldC ﬁl RC{EYC e adon e
Propomccl primero con elias pala : Ou

puede 5y debe ufar de DosélelVirrey de Navarra en todas’
e )

lus Funciones de. Iglefia, 4 donde concurrd el Reverendo 0bif-
PQ‘S‘-_)_’Quee/Ze en ningu

Cathedral, puede 5 7t

por la coftumbre general , 1 la particular defu propia Iglefia.

e"

Defpucs aftade ; que pa}'a?gue[obrefalga la luz_; donde fe

un cafo , ni Igleﬁa, comprebe-ndzda la~ ,
> 1obe tenerlo, concurriendoel Virrey, ni:
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defea que triunfe lavazon, fe dividird effe Punto en dos
Queftiones, ' -

s3 Empiezad proponerlas, y con letras mayufcu-
las dice afsi: Queftion primera. Loque bace 4 favor de la
Fufticiadel Virrey de Navarrs. Mucho es neceflario, que
Jobrejalga la lug, para entender , qual es la queftion,
que fe quiere proponer en cftos terminos. Pues en
cllos , que ni aun forman oracion perfeta, ninguna
queftion fe halla. Debefe fuponer, que enefto intervi-
no algun defcuido dela prenfa. Y que el Autor, en
confcqucncia delo que poco antes decia, quifo p‘roPo..
ner la queftion coneftas , 6 femejantes palabras: S¢ ef
Virrey de Navarra puede , y debe nfar de Doseél en las Fun-
ciones de Iglefra, concurriendo el Obifpo

s4 Entraadifcurrir enella,y acuerdad V. Mag.

quc {u Real Dignidad esla mayor : Quelos dos Princi-
pes, Eclefiaftico, y Temporal, que fc compiran al Sel,
y ala Luna; el primero es Vicario de Chrifto sy el fe-
gundo fellama ,no fin grande proporcion , Vicario de
Dios : Que alos Emperadores , y Reyes {e atribuye la
prefidencia del Genero Humano: Que laLuna, fegun
enfena laantiguedad, fiempre ha cedido al Sol: Que no

falta documento, que avife (aunque con eftraficza ) que

ha havido Emperador, que quifo preferiral mifmo Pa-
pa: Que alos Monarcas {e pone Solio en la Iglefia.

55 Defpuesexplica el origen,y {ignificacion de las
voces Solio , Trono, Costina, Palio, Faldiftorio, Sitial,
y Dosel, 6 Baldachino. Dice, que la Cortina es el Dosel
de V. Mag. Que el Palio es en dos maneras: uno Cano-
nico, que s ¢l que el Papa concede a los Arzobifpos.
Explica fus Ceremonias , y fignificacion , advirtiendo,
que {obre efte affunto hay un titulo entero en el Dere-
cho Canonico. Que ¢l {egundo Palio ticne dos oficios:
que cftando fixo, {e llama Dosel; y fiendo porearil, fir-
ve para las Procefsiones. Que efte Palio, yel Canonico
{c deftinguen , en queel ultimo {e efcribecon una L;
y cl primero condos. Y finalmente, que ¢l Baldachino
es voz Iraliana, que quicre decir lo mifmo que Dosel,y
que los Autores {uclen llamarle Umbraculum. :

" §6  EncfasfeleCtas ,y reconditas erudiciones (4

;GA Pc_:



num.20.

Pcﬁt

206 - fia cl Autor hafta el
iy 1aEPrI %ﬁie’, ?luc efta Pfgﬁxa explicacion ha pa-

rrunamente ¢l Sagra-
: . " el Libro delaEriqucéra

do CcrcmODIlﬂl’ lif/z‘(:}z:;lef})gzso;aZcia. Dcfpucs afsicnt:l, que
R:cal, de que m){ ccial R:galia ufadela Cortma,\ en que
v L\Mag. pe’ T Sndidos chSitial, el Palio, el Dosel,y Bal‘—
eftin ccn’n&;[rﬁ ]”ade oftas palabras: Y teniendo por ¢ffencia
dachmo: ar% Lo privative de no fer comunicable , fmo es
la Regaliz elderecto F quien no mueffrael documen-—

\ [
ticipact or gracias ter
op participacion, 0 por gracid s uner-
I;o di la cori)cefsion, queda meapaz, de funfo, en los D

del Soberano.

i i rualifsimamente
g7 Schor, cfto mifmo dlg.e{p Pm:,tuég&ﬁf‘m«( s
v reprefentand V. Mag. cl. Obilpo,? e elt
Jefen(a de efta privativa,y 1ncs>r:numr‘:a1 le Regal relf-
ren al Virrey 5 ufo del Dosel, cn Cdmxtjcrﬁ q oo
mueftra documentodela concefsion ? . aﬁg.&llycas
1as funciones profanas; ¥ del Papa para las 1c ca i fic "
Y cfto mifmo prucban los Autores, qulc a cg{ dela
Reprefentacion; algunos de ellos fon los mifmos, q
{c ciriron en el Manifefto. .
g8 Paffaal num.23.ycn el .mﬁer-c > que Conf{ g
guedanotado fedd concluyente / atzsfacc;onfz las CO?;]IL e a—l
ciones impropids , que hace el Autor del M an;{;gﬁo ,de c]zzi ze
ufar los Obifpos de efte Ornamento en \las d-zﬂ@i 70 be
canfar el menor [fnfabor , s amargHra & na zi. edmo.
de facar confequencias, es muy paxeudo a o;trc.) Eel % o-
oner queftiones. Del antecedente, que eselte: 1 I 0-
séles Regalia privativa de la Mag. la confcqucncmycﬁt?{n,—
maes elta: [uego ninguna otra per fona ,aunque fea Virrey,

i I render opo
recido prcc:fa para ef p

puede ufarle. Y afsila {acan los Doctores , que cl A{Jto‘r
dela Reprefentacion cita al margen, comoion Caftillo,

y Cortiada.

g9 Y fiquifierc decir, que rambien {c infiere la

-~

otra de que el Obifpo no podra ponetle en las Miflas,
{e refponde, negandola. Porque el Obifpo mueftra dof
cumento de la concefsion , no {olo de la Santa Iglefiaen el
Saorado Ceremonial ; fino rambien , 4 mayor abunda-
micnto,de V.Mag.cn repetidos Decretos Reales. Muef-

tre el Virrey orros documentos de concefsion feme jgptc ',l
c
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¢l Obifpo , y Cabildo nole difputarin ¢l Dosél; ances
bien abrazaran guftofamente ef medio de que le ponga.
Y hafta entonces , en lugar del titulo, que fe dio d'la
queftion:loquebace 4 favor de la Fufticiadet Virrey | fo-
ria mas oportuno {efalarla con clte Epigrafe : lo gue no
hace , 6 lo que deshace [a Fufbicia del Virvey.

6o Norael Autor de impropias las confideracio-
nes del Manifiefto , con que {e prueba la fuperioridad
de los Obilposen los atkos efpiricuales. Y omitiendo,
que las probo contexto Canonico expreflo : con la au-
toridad de San Ignacio Martyr , y con la de dos Auto-
res Realiftas,a que fe pudicra anadir dofcicntos;porquc
la propoficion , deque habla, es comunifsima en to-
dos los Libros : {olo advierte , que fe comprobo con cl
Canon de la Mifla. Nofe {abe, fi cfto puede tener al-
gun myfterio. Ignorafe tambien , en qué funda laim-
propiedad, porque nada dice {obre ella. Antes bicn em-
pieza el num.2 5. con cftas palabras : No tiene dudatoda
gffa expoficion;pero como fe confunden los attos,fe turba tam.-
bien la aplicacion. Y defpues confiefla la fuperioridad , y
mayoria en los Miniftros de la Iglefia, no folo al Obif-
po, fino tambien a los Sacerdores , y otros Clerigos.

61 Mas quien confunde losactos 2 El Manifefto
los {eparo clarilsimamente , y limito {usconfideracio-
ncs a {olo losefpirituales , que eran del affunro. Pues el
ufo del Dosel enla Iglefia, yafea en el Virrey, oen el
Obifpo : el mandar tocar las Campanas a funciones de
Iglefias yel obligar con irregulares, y eftranos apre-
mios a los Sacerdotes para celebrar Miffas, y cantar
Oficios : no {on materias temporales , y profanas, fino
efpirituales , y Eclefiafticas. Y ya que ¢l Autor regiftro
a Pedro de Marca , no dexaria de obfervar lo que dice
cnordend examinar , 2 qual de las dos Portcftades per-
tenecen cftas cofas. Pues precifamente lo leeria en el
mifmo num. 6.en que le cita, y en el 4. antecedente.

Alli vera lo que el Papa Gelafio efcribio al Emperador

“Anaftafio ; y lo que ¢l Grande Ofsio, Obifpo de Cor-

dova , dixo al Emperador Conftancio. (C)
62 Profigucel Autor ,y enelnum. 26, dice afsi:
El puntode lady/putano eseffe , [inoel de examinar , fien la

ajsif_—,

<)

Perrus de Marca de
Concor. Sacer. & lmp.
Lib.2. cap.r. num. 4. b
Contiantius  Imperator
adeo feEcclefiatiias difs
ceptationibus 1mmifce-
batr, ut Ammiano Mar-
cellino ea de caulava-
pulet. Sed gravioribus
verbisOfiicij fui ab Ofio
Corduben(iEpifcopo ad-
monetur,que relata funt
ab Arhanali0:Ti6i Deus,
inquit, Imperium comiméa
S5, Bobis qus [unt Eccle-
L& concresiall, £y gieyi-
admicdim 5 gui tuam Fnze
perinma malignis  oculis
carpit y contradicit ordi-
nationi divine, ita & tu
caveme guz [uniEcclefie
ad ¢ trabens, wagno cvie
mini chaoxius fias. Date,
Jeriptum eff , que funt
Cafaris Cafari, @ que
¢i Deg. Negue igitup
a5 eft nobis in terris in=
perinm teneres neque in
thymismatum O [acro-
rum poteftatem babes,
Imperator.His verbis {o-
li Principi poreftas in
hzc rerrena , & tempo-
ralia imperandi afieriturs
ut Ecclefiz,facra, & {pi-

ritualia procurandi.
Similia funt,qua deEpil-
tola Gelafij Papxz ad
Anafthafium Imperato-

rem refert num. 3.



28 ifrci npeten al Soberano
afsiftencid de los Santos Sacr zﬁczbols 12 Coizzjiefi;c. e
1 intivos Reales incomunicables @ 0TS 5 '
osey 10 jonoran , que {€ difpuce cfte puntos y
po>J C%'bﬂdo 8 {dif dta. Porque confeflando,
fo guertan LA S fino tambien con el ma-
{olo conel debido refpeto, 10 .
o 0020, qQue 1 V. Mag. competeh en los Santos Sagrx«-
guc:);ots)los d,it’cintivos Reales : defienden ,dquc pox cilt{imq-i
i i o
Visrey. Etto es rcf’mqgm\ndo por _aof%}f . o
ol punto unico de la ditpura s ¥ afsi quilo propon
entacion. .
Au;O; dc;;i{cféeiallando que decir en 10‘5 termmos.
precifos de 8l , buelvea cngo\farfe en ¢l anchuroio g\. a;\k
e [us erudiciones. Rehiere ellugar,que cqricgpfg ¢ a
Jos Emperadores ,y Reyes en el Confiftorio SC c:igi‘
el queie d2.3 los Principes, que 0o rcFonoccl:n 1{19 d,
v 3 los Embaxadores : pinta el Solio de los} c;ycs ¢
Francia con losjovenes, ¥ donccl\\as > que lea O{\nag.
buclve a repetir , que 12 Cortina , 0 Dosel esRegalia cl
V. Mag. Yde aqui, {entando en ;l nom. 3;. que es eﬁ‘
examen precifo del dia, inficre ({:1.n ;m!)arg_o de haver t&n-
cas veces confeffado , que es diftintivo incomunicd e)
que tambien compete al Virrey 5 porque para efto lo
mifmo es la Mageftad fifica, y real, que la repre-
{entada. | .
64 SatisFecho ¢l Autor con cfto, toma nuevamen-
reel hilo de la erudicion. Dice, que 195 Vlrrcycs'fon
los Magiftrados mas fublimes: Adfnlmﬁrado_rcs de la[
Suprema Regalla ; de forma, que fe Ruede decir , que el
mifmo Principe yerdadero es el gue vefide , donde re/zfie e
Virrey. Trata, {iel Delegado cs mayor, que cl Ordm.aa
sio: reficre , que los Virreyes {on Delegados de }os Pr‘m~
cipes: que los Vicegerentes ticncq las prchcmmencm/st
que los Principales sy que los Virreyes deben ocupar
¢t mifmo Solio, que tendria cl Soberano, fi cftuviefle
prefente.

65 Con cftollegael Autor hafta el num. 34. yen
diceafsi: ¥ /i ballandofe V. Mag. en el Reyno de Navar-
va , feria demencia duday dela prerogativa del Dosél , por
participacion de Hondres , debe tenerlo el Virrey en nombre

de
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de V. Mag, Sefor, fi el Obifpo ; y Cabildo logriran ¢
confueloinexplicable deque V. Mag. honrafle con fu
Augufta prefencia cfte fu Reyno de Navarra, no duda-
rian lo que ¢l Autor propone. Mas eftan precifados i
dudar, que al Virrey correfponda Dosél en la Iglefia. .
Y fiendoefta prerogativa propia de laReal Perfona,Re-
galia privativa , y diftintivo incomunicable, como lo.
confiefla el Autor : no pueden confentir , que {e cftien-
da a otra Perfona , aunque {eael Virrey ; fia incurrir ¢l
delito de confpirar a la deprefsion de efta Regalia. Sin
que contra tan clara, y cvidente razon , {obre las de-
mas, que exponen en {u Manifiefto, les pueda merecer
alguna fuerza lo que refiere al num. 3 5. diciendo , que
gueda defayradala Perfona fignificada | fino fe le rinden los
Hongres MayefRaticos 4 faTraslado,
- 66 Defpues profigue cl Auror , dando noticiade
que el Emperador Juftiniano eftablecio , que feado-
raflen los Simulacros, y Imagenes de la Mageftad, y
atin la mifma Purpura Imperial : que el Papa Inocencio
Tercero nofededigno de fer Virrey de FedericoSegun-
do: quelos Virreyes {e comparan a los Proconfules , y,
Prefecos Pretdrios de laRepublica Romana : defcribe.
la autoridad deeftos ; y fobie el affuntofe refiere , 6¢i-
ta 2 Don Francifco de Amaya ; ahadiendo cftas pala-
bras : el qualvifto , no bay mas que deciv , ni con igual eru-
dicion fe puede ponderar. De aqui infiere, que fiendo pre<.
rogativa de Jos Proconfules el ufo de las Infignias Im~
petiales ; por la mifma razon pertencce alos Virreyes cl
de las Reales, y configuicntemente del Dosel , por fet
diftintivo de la Mageftad. Bello modo de apurir la
difpiira: |
67 Continda defde el num. 40. explicando ¢l ufo
del Dosél delos Legadosa Latere. Y dice , que , como
Imagen del Papa, ufan Infignias Papalesi esa faber, pa-
lafrén blanco, y efpuclas doradas. Cira para efto 2 Mar-
ta; y afade, que aunque cfte Autor pufo en queftion el
Dosel delos Legados, hizo preflupucfto del de los Virre-
yes; y que como Abogado Napolitano verla,y obfervas
rialo que practicaba el Virrey de aquel Reyno.Masng
dice, que le vid ufar de Dosel en la Iglefia. ’
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wone ; que el
En los numeros figuientes propone, q
68 EO

‘ . dice, que

N0 Yncgandoal num. 43+ € d',qe'

Vifrey €8 Alrer Nos.  erd 5 gHe de todala dinume-

£ o examman oS Autores 3 me’nores , fon mas en =

o lias mayores , s e

- ion de las TRegav _ vceptuadas , C.
‘le corz&%idasélvs-Vzr‘w'eyes , que las excep

MEre as

0'mas’ {aron llanamente , ¥
sun algo mas confefla

PSR Mani-
4 {‘ . ) Cabﬂdo cil (u
bras <t 103? ;{Egaﬁzs excepruadas {fea una

Gefto. Y como entre utoridad,

. h E a 1
E oﬁumbrc :‘?0‘: ,
(como claramenc® losspo” les) la del ufo de Do
: por Decrctos Ponmﬁch:YRca ‘por aora para {u
A la Iolefta, 0o necelsitan mas Po S
selenlalg ) ‘
. o : e Nce »
aﬁ”unto'F 73do yi &l Autor con rantas e{pecics gene- |
69 rallg bles 4 la difpitas ¥ recclando, que
rales,y poco adapral detales , empicza afsi eneln.
los lectoreslas cahﬁun/I; Ctarzzcr:to es muy general, y qre
o~ oy aye effe ay U & aar
. Y fifeaxere, gue AT PI minos 4 &
45;4 I»e{‘;{'el punto, /¢ deben particularizar losltej}f:}‘ﬁ la con
ara mers ) . -ebu -
z’”fﬁ"on concreta del j)O,SEZ.-’ no por ejfﬂff’ }Ios Virreyes efi-
gt‘g,,n,ga pues aun e el fentido ?ﬂjx"\ f‘gw" g aun e dik
enda , pt % ira effo 5
N " a quc ¢ aira 5 ‘
3 apboy0e C\ato 6& 3 . olamﬂn*
Y PP} los terminos dela qucihon {on, no {
te de Dosdl, finode Dosclde Virrey €4 oo |
concutfo del Obilpo,como cl Au;o:i: gzda terminante la
ice i iatamente, q VLER _
o Diceinmedia | D See e
Pm;ﬂﬁ) ol Cardenal de Luca, P"eé';“”mndo’ J [»O Slkz?lz; ;‘,legqﬂr |
» ' s Senor ora »
- al Baron, o Sefior temp s
je deben en la Igle/a oy Subftitutor Y que la:
3 fu Vicario, y Subftituto? )
corre/ponden tambien 4 / ( fritu
' ucﬁcn {c (ufcito conel mouvo.d‘c qm"t‘ir ds;bgﬂd
%o de un Sehor tcm?oril ponet Sitialene P6rcsky ; td:"
Si efto os proponer 1 duda tcrmman&c: herir e };?fde'k
‘ : 3 » i oncr :
R inos a la queltion ¢ O
articalarizar los term D hafar 14 conticn-
A Ty . . v no rehufar 1a contien-
Dosdl del ¥iricy cr‘x& 2 lg\cga { ys r%;accion arios del Obif~
s . vt elio . {
da; {c remite , no al Juicio o |
: os al Autor. ‘
Lbildo, fino al de los mas ale .
) 1 . :
Bo.) Cazuco’o dice, que aunque ¢l Cardenal de Luca
I > ~e B c -:
i, au o procedia el ulodel Sitial en aquel ca
{o,alsi por eftar pronibido : Coremonial
S ecdhvter] los Sagrados Canones, ¥
Presbyterio por 108938

ROMAN0 y€omo porque el Subftituto jolo puede exercer 108

SRR . eminenciales : reflexio=
5o }urJdICCiQnﬂl“} perono fos prekemr 1411 e

3%
nando fobre laverdad al fin de {u Difcur{o, dice (Luca)
que en eftas materias {e ha de proceder con difcrecion
juiciofa. Defpues teficre, que ¢l mifmo Cardenal {e ha-
ce cargo de que deben diftinguirfe las calidades de las
Perfonas: que no s lo mifmo un fimple Baron, que un
Principe Potentado: que en eftos generos de caufas fc
ha detener prefente la Soberania del que deléga, y cl
Cara&er del Delegado , porque fiendo Magnate de
la primera Orden , que vulgarmente fe {lama Gran-
de , es acreedor a otros tratamientos , que un fim~
ple Baron, ~

72 Y confolo efto empiczael num. go. con efta
declamacion: laaplicacion es ociofa. Quicn havea, que
dudede effo? No folo es ociofa la aplicacion, fino que
tambien lo hafido ¢l cafo de efte Difcur{o del Cardenal
de Luca. Y afsimifino , cali todo quanto el Auter ha
dicho haftaqui. Pucs todavia no ka berido el punto , ni ha
particularizado los terminos a la queftion concreta del Dosél
del Virrey enlalglefia. Y nofoloesociofo, fino que def-
truye enreramente {u intento el mifmo Difcurfo de Lu-
ca, quea {u favor alega. Porque, aunque {on muy pro-
pias del gran juicio de efte celebre Efcritor las diftin-
ciones, que hace,en orden 2 las calidades del Delegan-
te, v cl.Delegado, del Principal , y el Subftituro : fiem-
pre quedacn pi¢ la cficicia delarazon fundamentil,
en que fc afianzo {udefen{a, y la Decifsion de la caufa,
Es a {abér (fon palabras del Autor de la Reprefenta-
cion ) porgue ¢l SubfFitutofolo puede exercer los alos jurif~
diccionales 5 pero no los prebeminenciales. (D) Y elufo del
Dosel pertencce d losfegundos 5y de ningun modo 4
los primeros. . - o IR

73 Porefto, tocando en el mi{mo Difcur{o el pun-
to de Dosél,0 Tronoelevado en la Iglefia,afirma Luca,
que cfte, no folo no fe permite a los Vicarios, y Subfti-
tutos; pero ni tampocoa los mifmos Barones, y Sefio-
res tempotales. Porqueefta honorificencia folo {e con-
cede al Obifpo , y al Principe Soberdno, ¥ ahade, que-
fin embargo de que, como Abogado, apurando ct
ingenio , defendio al Princips de Aquaviva en el
difcurfo 26. conacio , y confelso ; que ladifpoficion

de

‘ (D)

Lucade Prezemindiflgq.
n. 10. ibi: Er quoad alias
di&tas au&oritates,vel {i-
militudises, dicebam , ut
procederent quoad exer-
citinm Jurifdictionis , &
poteftatis,in iis,que pen-
dent ab ipfo deputante,
vel conftitnente, non an-
tem in bujnfmodi preemi-
nentiis in Ecclefis, in qua

laicalis poteftas nullam

habet Jurifdiftionem,feu
preeminentiam jure pro=
prio , fed ex commenda-
bili ftylo rarione con-
gruentie ; & urbanitatis
honorific os trattarus re-
cipit ab Epifcopo , vel
Prelato ratione dominii,
vel dignitatis.
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% - . i los Decretos , que lo
adgw igﬁp?;ﬁ?&n nes publicas , cor&dcrfogag?on ic;a Buladefu San%idad, |
~cedatuf,at L . 1miimo .
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inci i lefias el ufo de efte privi-
s D e Principaths o6 |¢ extendicfle para las Iglef ‘ -
éfj;’;"f;g;o e ilh con- ?cgio? El Obifpe, ¥ Cabﬂfio difputan al ‘gxgrcyc rcléuv“
geuat srribucnm Lun: deDosél en la Iglefia umcamcnz:: por {? e ‘C'c'a A qué
| i 1 ncia,
v alaSede Apoi’co\ma. Ea cftaintelige |
Mua;gdcyvenir ol Sacrilegio ,y la Ofenfa irremifible ? M(?.s no’
fcndtim cfta calidadlasque ¢l Autor de la. Reprelenta-

cion hahecho , y quifiere hacer al Obifpo , y Cabildos |

| s rerniten, y perdonan.
porque muy de corazon la Y P

75

\
tores concede los

ICq

Sin embatgo de todo lo ;cfcr}do, v gr; to?o; dc;
haver wiunfadoenla difputa , arendida hd' i P? }(3132 |
de derecho, paffacl Autor al num. § 1. Y ‘1ch1 al si fﬁu,,f
foloel derecho 5 fino es tambien e?myfarme [entir de ;s,l Ak~
Virreyes indiftintamente en las hg e_ﬁasi.
- Cathedrales el diﬂiné i’m{ del @gsél,d Eﬁl;)r Z};g%tc‘c;) 0::11\} j__.‘

‘ ufar la contienda. o !

Pg:zt; ’Cyo:;:iflf}z meritifsimo F iﬁcal‘de ln 4 udzenm\z;ie @‘ZH.

eeloma , dixo , que €l derecho kor;or;ﬁco‘ de tener Sdlio en gsi

Iglefias ,que es Regalia de los ‘Pm.zc; pes ,lesefta cor.nugtg:i o

 AlesVirreyes. Aunque fuera cierto , que Cortia lab i

) - xefleefto, no probaba ¢l affunto, porque las palabras

33
referidas hablan de Solio , mas no de Dosél, Y ol Au- . -

tor debia acordarfe, que en el num. 16. explico las vo- (F)

ces Solio, y Trono , ylas llamd univacas , como cop-~ GOrtiada decf. 0. 0.7,

- ibi: Erided (Prorex) fe-
le Dosel. Y afiadic | Etideo (Prorex) fe-
tradiftintas de la de Dosel. Y afiadio al margen, con au-  der in codem Solio , ubi

toridad de Marta , que efte es el que cubre el Solio, & DO;Pi“U_S chd {egé;c
- . « . \ . con UCVIf,quaﬂ_ C el

Trono del Principe, afsi quando eftd quieto, como Regno.

quando camina. (G

] )
26 Peroeftees levifsimo repiro ; cotejado con el Cortiada decif. 286. n.

< : ) . 0. fbi : Hec autem Re-
figniente. Cortiadaen el lugar , que ff; cira, nodicelo ;315 ornamentum el
que el Autorde la ch:cfcmacion {upone. Y efte, para commuaicatumiroregi-

no verle convencidotan inmediatamente , tuvo la ad- bus,, & Lof-'fmﬁternp -
i A . bus Generalibus Domi-
vertencia de no copiar fus palabras. Mas ¢l Obifpo, y ni Regis , eriamfi non
Cabildo {even , aunque con rubor , precifados a refe- fine neolat tamquam
viclas. (F3 Enell It i labra Tolefi: ¢jus perfonam reprafen-
tirias, (! ) Enellas no fe cncuentra la palabra 5czj/f:;5. tantes, qui in corum Pa-
Y lolodicen, queel Virrey {e fientacn el mifmo Sclio, latiis habest Tegmen,
. 1 v dachie

que {uele ocupar la Real Perfona , quandofe hallaen el Tucellum,(ive Baldachi

= num,vuigo Dosel,ut ex-.
Reyno. Y para queclaramente {c vea, que cn eftelu- perientia docet , ita ex

garno habla, ni trara de Igieﬁas , {ino de los Palacios ¥ax'ar{1%;:l§?g% . Aar-.
i i : then, Maftril. & Berarr,
de los Virreyes , oygale al mifmo Cortiada , que ex- o o i

g "~ quimuitos alios citane,
preflamente lo dice afsi en otra parte, (G} Yenellafe Dixidecifiro.ng. part.

cita, y refiere a lamifima Decifion 10. num. 7. dela L CHY
. r ; v Coreiada decif.287.n.8.
qual {e vale el Autor de la Reprelenracion. & g. ibi: Proreges, &
T ~ Yo . v - 7~
77  Nicdmo eracretble, que Cortiada dixefleral Locum tensntes Gene-

cofar Pues fiendo por {u oficio Defenfor de las chaﬁ'as rales Domini Regis fe-

N Jb : dent in Presbyterio cum
de V. Mag. havia dicho abicrramente , que la del Dosel Strara, non tamen vtun-
. . IR . . - . -

lees privativa : que aunque { comunico 2 los Virreyes, fur Tegmine, Tucello,fi-
ar 2 ufi fus Palacios: fo1 5o ve Baldachino, ur vidi
para quels ufenen fus Palacios; nole les concedio pa- pijies fervacum in Ca-
ra las Iglefias: que en eftas ponen los Virreyes Eftrado,  thedrali,& aliis Eccletiis
o Sitial, mas no Dosel 5 y que lo vio afsi mil veces en las Civitatis  Barciononz
. ) . Principatus Cathalonie,
Iglefias Cathedrales de Barcelona,Caller,y en otras. Co- & in Cachedrati Civira.
mo confta del Manifiefto dcl Obifpo, y Cabildo , que tis CA,P&;‘%S R.ng Sardi-
fe 1 s Y o T nte. dSed i us Domings
repiren las dot?c.rmas. puntuaks {obreefte punto. (H) poiter Hifpaniaram Res
78 Y es biendigno denotar, que refiricndo me- né comprehenditur, qui
nudamente Cortiada cn ¢l lugar mifmo , que citael Au- @0 i Capell2 Regia,

N . . . quam in alis Eccleiiis
tor, loshonores , y preheminencias de los Virreyes , no

. : habet Cortinam , gza
{olo notocala del Dosélenla Iglefia; pero advierte,que nallus alins ati porsft

deben {er excepruadas las que por derecho , y por col- confuctadine , & pra-

. criptione, etiim  inme-
tumbre no pueden fepararfe dela Real Corona. (1) Y poriali non obftante,

en eftas excepruadas efta fin duda comprehendida la del  Caftillo.

Dosel en lalolefia, M
o ’ Cortiada decifi10. .20
I Efto

s
FDi.
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' | i ihid - Tosel , 0 con Palio,
e .ncia de fer recibrdocol Y > o
nrehieminencia o e, Y afirma dcfpucs cxpref
vatva defolo V.vidg: Vitreyes , fin cmbar-
L - ng (e comunicd 3 los Virreyes, e Jos
ue b fy Perfona, y por elio i
cheminencias Rea-

B \ rodavia mas

. oln
w0 de que ciftos rept elentan

: < 5 ST
sorrcfpon&cn 145 Ceremonias, ¥ P
‘ ‘ ‘ a
ShE ) oficue el Autor, Y fobre {u ultima rﬁfcufk
e die s2. Defempeiion efta pro-

- . ™ . "
Claufula dice afsien c‘x,num. 1
noficion d0S Autores Obifpos. 1\1\0 P
efta circunftancia clde ‘Pamlg ona v
o1 licct 3 laftima’, no la defempehen me)
are1 B fepg laltimas, X e
‘ 3 Don Migue

geden rectiatlos con
{u Cabildo. Pero
> Y : .
, que Cortiada.
1
conio Frances de

& X .. Cita por rimeto N 4ar |2 propoficion
ug omnes CG'L:‘-, U 1 E)(yo.}g Y Ya. no ?Odfﬁ-n dt{‘cﬁ'iPCEﬂar L P PM o ‘él
moniE, oF arpzminent® ITng ' ‘ lo fué c\_dlChO Don Migt

Regiz, non vero ¢ 4 ¢ Obifpos. Porque 00
Yﬂéé
dad fea delcalo. Supor{: el Au-
_— i itigoiti ibio « Lue
S tor de la Reprefentacion , que Urritigoiti cleri Qu
. YT Governadores en [ at-
: : iperior , 0 fus Goyerna
o5 . gie no;econocenSuP . ore "
}/1‘5 ,'%1 como lo praétican o1 G overnador de Milan elD
encia
X S .
1 1 ; {ino Si-
{12 Mas no {c encuentran Virrey, o Dosels | !
T s P 5 {us Governadores en 1u
lla, y Principes Soberanos s
literal , que d‘icc : Los
sél en la Iglefra

0 Pueden ufay de Do-

39
contra la voluntad del Obifpo, porque es materia de
gracia : Quelos afsientos para ¢l Principe Secular, y
otros Magiftrados {e deben colocar fuera del Presbyte-
tio , y Coto, fegun la difpoficion del Ceremonial: Que
la obfervancia de efte fe ha alterado en algo, porque
los Principes , y {us Embaxadores {e mezclan oy conles
Clerigos en la Capilla del Papa: Que elta efpecialidad
{c atribuye, 4 que ¢l Pontifice es Padre comun : Que
por la mifma razon {e ha extendido a orros Principes el
permifo de que la Silla Realle ponga en el Presbyrerio;
y que fobrelo que hay en cfte punto , porlorefpectivo
d otros Principes , que no reconocen Superior, o fus
Governadoresen {s aufencia ,como{enel Governador
deMilan , el Dux de Genova, y ¢l Magiftrado de laRe-
publica de Luca ; fe podra , 6 convendra véra Danicl
de Nobilibus, el qual nota , que clafsicnto del Obilpo
debe colocarfe al lado del Evangelio , y {obrefalir con
dos gradas; y que el afsicnto de eftos Magiltrados debe
fituarfe allado dela Epiftola.

82  Eftocs unicamente lo quecleribio Urritigoyii;
coma lo dicen fus formales palabras. Sacanfe al mar-
gensyidque el Autor dela ngxaﬁ:macioa no quifotfa-
tigarfe en efto, acalo porel motivo milmo, por clq
omitio copiar lasde Cortiada. { K} Y {upuclio, queel
Autor regiftro 4 Urritigoyt, pudo vér en el milmo Ca-
pitulo, en que le cita, otro paflage , que cra mas del ca-
io. Porqueaunque no habla de Dosel, trata alo menes

~de Virreyes, v de los afsicnros, que deben ocupar en la

Iglefia. Pero acafo no quifo valerfe de eftelugar, pot-
que aunqueen el afirma Utritigoyri,que el Virrey pue-
de tener cfcafio, y afsiento por derecho particalar en la
Iglefia; ahade, queclto nocompete a los Senadores, ni
al Prefidente de cllos , aunque exerza el oficio de Vir-
rey en aufencia del Propietario. { L)

83 Sigucle ¢l ya unico alegado Obifpo, que es
Fermofino : £1 gual { dice el Auror ) copiando todo un ca-

A

D.Mich.AntFranca:Ur-
rutigoyitde Eccief. Ca-
th.cap.s.a m.ée. Ex qui-
bus infertur , Laicos nor
petic habere aliquod jus
in Ecclefiis in Sedibus,
vel in fcamnis , invito
Epifcopo; quia ex gratia
iliis permirurar : de quo
vide Zerolam in praxi, ¢.
32. 10,22, qua fedes pont
debent pro Principe Lai-
cuo,& pro aliis Magittra-
tibus extra Presbyreriam
& Chorum,fuxta moedium
prefcriprum inCeremo-
aiall Remano,e.13. quod
tamen aliguantelim in-
obfervatur , cum hodie
Principes Laich,&ceorum
egath, itent mixtd cum
Clericis in Capella §. D.
N. Papz ;5 quod fpeciale
dicicur ex eo , quod
Pont. it Pater Commu-
nis:ut per DDun e, de
vira, & honeir. Cler. Er
hacraticne,hoc etiam ad
alios Pulncipes exrendi-
tur in aiiis parribus,zz fe-
@ss Regiz in Presbyterio
Fomatar, ut in Cathedra-
it Montis-Regalis refta-
tur Rota apud Coccine
dec. 142,003, & referr
Lotter, de re benef.hib. 1.
Q. 13.0. 28, & de adiis
Principibus  Superiorens
sonsf entibas  wel
525,10 -
elieti Ao
divlinzay raatore,
Fassenfl Duce,3 A fiasnis
Reipaniice Lz T, i
dendus Daniel de Nobiii-
busd. Ditp.so. no53.&
61.ubi notat SedemkEpif-
copi ad Cornu Evangelii,
horam vero Magitra-
ruam in Cornu Epiftole
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U
aufencia. Y lien proridad | 20
i ' 3 cfemoenat la prop
faefle cierta ) {eria capaz ded 0 P
Virreyes ufan ,
aungue fuefJe cierta. Porquc eﬁn la
C irigoict | ] hificar
realidad no efcribio Usringold lo que quiere figr |
ol Autor de la Reprefentacion en cl lugar
&

, qug le cira

pitelo del Doltor Marta conYiene 5 en que los Virreyes ufan copi duobus gradibus fin
de todas las Infignias de los Emperadires , y bace prefupre/ pereminére , jusca decla-

. . . . s rationem  Cardinalium
to indubitado , para defcender dla queftion , de fi los Ar30- Bojjaemint . & Millioi de
: ) i de

a ol di ’ . que los Legos o | erdla . A
Loqueen® e e 6(0 el 1 Iorle%’l ‘ bifpos , Patriarcas , y Legados dpoftolicos , pueden ufar de Anno.1619.
- e ~ ’ En a « ’ ' ) ’ / | . ’-L \E
echo 4 los alsientos o4 P e * o ifir e
» no pueden tener dex con- B no, Y bien. Aunque Fermofino convinieraen Uessigop i caps o

- quc 26.4.



264.ib: Erided ( Lai-
ci ) facultatem retinendi
Jeamna, & fedes bon pol-
{unt habere, quia ex gra-
tia Epifcopi pendetiq a}xd-
quid contrarium obier-
vetur in Proregious,qui-
bus id licitum gt hodie,
non veso  Senatoribus,
vel Judicibus,etiam Pree-
{identi,in abfentia Prore:
gis Officium exercentl.

3 6 ] 0
ue los Virreyes afan de rodastasInfignias de los Em-

peradores ,defempenaba por c\il’co la propoficion gc:r—
mal,deque pueden ufar de Dosélen la lgl.e/za', no }nvﬁun—
do, como nohay , entre {us Paizi\bras ninguna de ¢ f;b.l
Si el Autor quiere inferirlo .a\f51 por .confcqncnfxa E{ c‘
antedente , que pone , tambien pudiera dr:d\ucl.x cf 1a
lucgo los Virreyes pueden ufur de Cetro, y Coronas yala
verdad feria menos violenta. }E’ox'quc cl Cetro, y C\ol.
yona fon propiamente Infignias; y no lo escl Doscl,

uefolo feconfidera Ornamento inc‘uf?rcntc a Empe-
Leoad i .y que tame-
radores, Reyes, Papas, Legados, ¥ Obifposs y que tan

" bien tienc otros ufos en Funciones Sagradas , y profa-

M)
Fermofinns ad tit.de Au-
th. & ufu Palit. cap. .
quaft.2.0.4.4bit Bt refert
(Mattha) n.8. qux erang
InfigniaRomaporum Re-

um ex Polidoro,& Cat~
faneo: num. 13. & 14
quod Proreges uttwtut
omnibs Infignils Impe-
ratorum,

nas. _ | |
g4 Peroniaunm Fermofino conviene expreflamen-

te en lo que {opone ol Autor. Y folo tefiere lo que di-
xo Marta , como {e convence de {us palabras, que ta;?}a
poco quifo copiar el Auror,y fon las del margen. (M)
Tambicn omite, que Fermofino hizo el pi efupuefto in-
dubitado , no folo para cratarla queftion d{f: ﬁ zios Srz?{-
bifpos , Pattiarcas, ¥ Leggdos pueden u al‘d e Dosel;
{ino tambicn excomulgar alo\s que fe lo impic crf. .
85 Y es bien digno de vepdro (como deciac Au{tror
en otra paite ) uUE paraunas noticias tan pfoco.gccc | z;.:
rias , como fon, {i Pallium con doslL, 1g1{n Fca cola
diftinta, que conuna @ que la Silla del Rey Lic rlaxgc\la
{c adorna con jovenes,y doncellas : que edp:; a ;‘en
blanco ,y las elpuclas doradas on Infigniasdc los Le-
dapa: a5 efpecies femejantes , nNo {arisfe-
gados del Papa sy Otf P P T
cho ¢l Autor con citat los que laste icren (lo qu? bafta-
ba, yaun fobraba ) fe fat:.ilga en c?plar,xyélcna'LYas ;1;:1;1
oenes de la RcPrc{entacmn con {us pada ra(s/. ! pD .\1
Dunto fubftancial ,de {a cl\h.trey puede ufar de 05?
en lalolefia , fobre que ha g;tado tres Autcit;:s ,no fe
di mz:: > {c defdena de referir las palabras , & lo menos

de uno {olo de ellos. . | y
3¢ Perotodaviacs mucho mas digno de separo,

que para Prob&t en c{’cc. punto‘ptccifo cl uniforme fen-
or delos Autores, empiece ol que 0 de-
cir lo que el de la chrcfentaczon fupom)‘ e u(;m \1; '
bla de Dosl, ni de Iglefia. El otro no tratade Vitrey,

n tres, que (fobre no de-

o
5
o~
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efcribe de Virrey , tampoco tratd de Dosel, ni de Igles
fia; yesel Do&tor , quemas cxpreffamente nicga 4 los
Virreyes efta prcheminenciaen las Iglefias. Qué decla-
‘maciones no harlaaquiel Auror de la Reprefentacion,

‘{1 huviefle cogido al del Manifiefto en {emejantes cuis
dadofos defcuidos: | |
87 = Continua en el mifmo num.§ 3. diciendo, que
el Cardendl de Luca , no folo conviene en effo , fino que ef-
tiende elufo del Dosél en las Iglefias Cathedrales a los Ba-
vones , 4 los Titulados , y 4 los Principes abufivos de Italia,
que no lo fon en lavealidad. Y3 rcfiere aqui las palabras
de efte Auror, que alega. Mas aquellas , no folo convie-
ue enefto, {1 fonrelativas a que el Virrey puede ufar de
‘Doselenlalglefia , {econvencen patentemente de in-
cierras. Porquc Luca, ni conviene ecn efto, ni aun tra-
to deello : fiendo evidente, que en todo el Difcurfone
{e hallara palabra de Virrey. -
88 Lasotras, que dicen , que cfte Eminentifsima
Autor eftiende el ufo del Doselen lasIglefias Cathedra-
les 3 losBarones , Titnlados , y Principes abufivos: ef-
tan pueftas con artificio ; pero tan infeliz, y eftrafio,
que pafma. Elcafo del Difcurfo, quefobre eftocita el
Autor de laReprefentacion , fue afst, en compendio.
El Baron Principe de Aquaviva en el Reyno de Napo-
les, informadode que {us Antecefféres havian ufado
de Dosel en lalglefia, intento ponerle. Paracfto, ha-

- llandofe vacante ¢l Arzobifpadode Bari, i cuyo diftri-

to pertencce aquel Pucblo, recurrio al Arciprefte de
el, ¢l qual renia Jurifdiccion Ordinatia. Recibida in-
formacion drda coftumbre , y poflefsion de fus Ante-
ceffores, logro con permiffo de dicho Juez poner el
Dosél de hecho. Mas noticiofo el Vicario Capitulir de

~ la Cathedril de Bari , lo impugno; y fulmino Entredi-

cho en laIglefia de Aquaviva. Profiguio la caufa el
huevo Arzobifpo en la SagradaCongrcgacion de Ri-
tos. Y eftadecretd ; que antetodas cofas {e purgafle el
Atentado 3 y que reintegrada la Iglefia, fe quitaffeel
Dosel : como {e hizo. : B

89 Siguiofe defpues lacaufaenla mifma Sagrada
Congregacion fobre el punto principal , de {i dicho

K Prin=



(N)
Luca de Prxemin, difc.
26, num. 14. ibi:: Quo
veroad alteram infpec-
tionem in bono jure , {i-
ve (uper meritis negoril
principalis.Quando facti
particulares circunftan--
tiz,ut infra, non afsifte-
rent, Egomet fcribens
prohac parte admirte~
bam certam effe regu-
lam negativam,quodque
generaliter , & abftracte
hujufmodi prarogative
Baronibys, & Domicel~
lis inferioribus, quamvis
Dignitatern ; feu Titu-
lum Principum,Ducum,
Marchionum,vel Comi-
tum habentibus, de jure
‘non competunt , juxta
originalem Declaratio-
nem Sacr. Congregatio-
nis Epifcoporum, & Re-
gularium in una Boja-
nen.de anno 1618, rela~
tam per Barbef. in Sum-
ma Apoftolicarum De-
cif. verbo Baldachinum,
& alios modernos , &
cum quo fenfu incon-
cufse procedit Sacr. Ri-
tunm Congrcgago , id
indefinitt prohibendo,
ita ut [pecies temeritatis
effet conirarium de jurs

afferere, vel fubflinére.

38 ,
Principe podia ufar de Doel enta Iglefia. El ‘Cardenal
de Luca, como Abogado fuyo, alego la quafi pofle{-
fion , y coftumbre sy que efta mifma {e obfervaba en
otras Iglefias de la mifma Provincia , en cuyos Pueblos
haviaBarones. ¥ para efto ufadelas palabras, que el
Autor dela Reprefentacion copia. |

90 Mas cl milmo Cardenal, tan diftante de eften-
derel ufo del Dosel a dichos Barones , atendida la dif-
poficion de Derecho, afirma en el mifmo Difcur{o,que
la opinionnegativa es cierra: Que hablando gcneml»
mente 5y in abftradio, la prerogativa de Dosel en la
Iglefia , no compete & dichos Bardnes , aunquefean
Principes , Marquefes , Duques ,0 Condes , fcg:un la
original Declaracion de la Sagrada Congregacion de
Obifpos, y Regulares (con la que inconcufamente fe
conformala de Ritos) la qual prohibe indefinidamente
tales Dofeles: Y que afsi, feifa efpecie de temeridad,
afirmar , o defender lo contrario. Pero con mucha ma-
yor energia lo diran {us palabras: (N )\Y al fin dcipif~'
cusfo anade, que cl exito de la caufa fué contra fu Prin-
cipe, 0 Baron; y que fe le quito el Doscl ; que havia
colocado en lalglefia, ) o

91 Quicna vifta decflono fc admira, quehaya
brio para citar , ¥ alegar al Cardenal de Luca en cfte
Difcurfo, por favorable dla pi:opoﬁc_xoh de qué el Vir-
rey puede ufar de Dosélen la Iglefrat Efto es muy ageno d_g
la buena fec , que debe obfervatfe en los Juicios. ¥
mucho mas reparable en quien coticurre la .qn}ahdad de
Juez, con la particular chreunftancia de Mmz&ro: g

92 Sinembargo cmpieza afsi fil numt. s 4. No e/t
menos exprefsive Jacobo Pignatelli enla Confultacion citada
(esla7.riuni. 18. 20,y 21. ¥ aunque 0o exprefla  en
ualde los 1. ronios {e contiene , ¢s &l primers ; pues
la vicron muy bien; y lacitaron el Obifpo, y Cabildo
en {u Manificfto) Refiere, que Pignatelliafirma , que el
Dosél es debido i losPrincipes Soberanos en las Igle-

fias: @c ilos Emperadotes , y Reyes fe les concede en

ptcfencié del Papa. Y dc efto quiete inferir la confe-
quencia ,'de que al Virrey cortefponde ¢l derecho pri-
vativo y'pxohibi‘tivo del Dosel. : i

Eﬁo,

di F 9\3  Efto, Sefior » mirando a
tputa , no pedia reflexion al
10 habla de Dosg] de Vi

;S :Slc;r‘r’o 5 ‘Yc}uc enc(’ca Parte noeffd menos exprefsip
. rampoco, que el Cardenal de Luca ;-¢] qug)
citados Difeurfos no hizo 2 e vin
Mas e preci{o norar algo de lo mucho
Para manifeftar la inceridac
Regrc[én[t):fcxon alégaen (u favor 3 Pignatell;,
il bt A el o
oo [ cranos cn las] |
+0 concuerdan guftofamente ¢} Obifpo, vy Cabildc
€$ cierto, que afsilo | " .
alnum, 13, quecel A
IH€ norepugna al derecho > el.gue fe eftien,
Ya alos gue tienen Dignidad derivads de la Real
los Dugues | M, arquefes
ConVc\nccn_Io afsi las palabras latinas de efte,
el Autor s ¢itando el hum, 2.0, de la Conful ,
as traduxo bien , & po
cia. Pues [y genulno, y |
que dexa dicho en- |
£ {sicomo 3 log P’rincipes Sober

IIOS df:l ?apa, Emperador, ?)Rc‘y 5 pero con la mavoy

(]iuu\fdicczon,}cs correfponde el Trono J

“eran privativo, refpeco del Obifpejé quicn no lo per.

mitenen {y prefencia 3 afsino hay repugnancia de dP’

e ‘ 'epugnancia de dere.

10, para quefc deba efta preheminencia i los que tu

vieren del Rey la mifma Dignidad de Soberapes ﬁc‘uda:
tarios, aunque con alguna mayor {ubotdinacion. Por..
que el mas, & el menos no varis la efpecic de la Digni-
dafi 5 y la-de Soberano Feudatario es breexcelente gy la
gjfgera dcfpuc,s de lade los Reyes; yla fcgﬁunda l,a‘ de

TRuques, Marquefes, y Condes. (0)

95 .Comprchcndcrifc mas claraniente efto con |o
que el mifime Pignatellidice en el num. 5 L. inmediato;
del_qual e}AutE)r, dexando Ia oracion impetfeca nc;
qm@ copiar mas , que las primeras Paiabras.-Por u,r: el
Con;.lnuarlas le incomodaba,uuu:ho, ¥ deftruia egtera;-

men-

.‘pr\‘ucban las palabras de Pignarelli
uror copra al margen. Pero eftag ¥
la efta prevogati-
' | > 000 fop
»¥ Condes 5 no fon de Pignarelli,
q:ucpc’me
um, 2 | tacion; y no
fequivocacion , o peradverten.
itetal fentido , ‘arado cop lo
0% umeros antecedentes, ¢s cftes
anos , que fon Fendar.

N03 'y acifole preten-
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Laffunto precify de 1y
D alguna ;s porque Pignatellj
itrey 5 nital palabra & eficuens
» dunquecs bien largy, Alfsi,

3 n‘-i

{us

mencion alguna» de Virrcy:
105 que ocurriria,
ad | con que el Aurdt de ]y

¢s

glefias, En of.

Y

0) -
Pignatelli to,m. 1. con.
fult. 7. n. 20 747 - Sicut
igitur “habentibus fey.
dum Dignitatis a Papa,
Imperatore , vel Reo
cum aliqua majori jyr;(.
ditione, ut funt {uperins
recenfiti, non dubitat’ur,
1ahcThroni preeminen.
tiam efle debiram y &
congruam; quinimo ea m
fqrté pretendent privai.
ve ad Epifcopum, cyj
Thronum preefentes non.
permittunt; ita nulla jy-
TS repugnantia  adeft,
candem deberi etiam kg
bentibys 3 Rege candem
Dignitatem,fed cum ali.
qua majori fubording.
tione , quia magis,& mi.
fills non vaviant {peciey

Dignitatis,



ey L
Pigriatelli ubi proxum.i.
=1, ik + Erquidemficut
Imperatori, vel Regl 1n

roprio Regno indepen-
denti conceditur eleva-
tio Throni cum Balda-
chino , prefente ipfo
Summo Pontifice ; justa
exemplum Concilil Fer-
rarienfis, relatum perAl-
tograd.de Conf{in.19:1t2,
data proportione , non
videtur, quod repugnet,
ut cum cadem conves
nienti prelatione Domi-
notemparali babens? Re-
galem D, ignitatens,Quam=
vis Regl {ubordinato;
concedatur eadem prE-
eminentia cumEpifcopos
qui eft pariter Superior
Ecclefiafticus, Pap® fub-
ordinatus.

Luca de Prxzeminents
difc, 26. num. 16

40 : ibuve 3 Pignatelli, diciendo:
- fin razon atribuye a Pignatelll, dx
?63;;: /C‘[:CIZ una confideracion muy f’ff}tzczqfa 365 5 it
b:“pienda proporcion entre el Sumo @onnﬁ‘;e , yt el ‘Rzejo,b gzroa
gener fimultaneamente Trono , debe haverla ben Ze e % ;)2‘ ;
el Sefior temporal, porgue en ambas hay fubor z{zzacz fus
%‘efpe&iﬁ:os Superiores. Efta claufula no {c }Flll;. 1<:> c(;m a 1--
delidad debida. Porque -PignaFcllx no habla de qL}a -
quiera Schor remporal , ni Pud1-era ,fin cor&ttla ecirle 2
lo queenel num. 17, dexaba dicho; fino del que tam-
e deneDignidad Real e £o0 00T
X otro Rey , pot razon del Feudo. ) :
;Sc:;orcig’n’cgn el Obifpo , Par}ﬁcando la fuborc;ma—-_
cion de efte al Papa, con la quetiene un Sob;rang dc:lu--
Jdatario al Sefor del Feudo. Defempeiian cfta verdad las
‘palab\:as del mifmo Pignateﬂi (P ) cuya dockrina com-
rueba enteramente ¢l Cardenal de Luca.( 2)

96 Peroatn fonmas notables aquellas , con que f':l
Auror dela Reprefentacion concluye {u nom. 53. dx.-,
ciendo: degque fin Violencia [emfiere , queno temiendo cozlu
refpondencia la Dignidad G{ea‘l ,aunque reprefentada , con la
del Obifpo s debe concederfele daguellael d.erecbo privativo ,3,
probibitivo del Dosél. Elta confequencia cs todavia mas
violenta, y menos legitima,, que 1;1 que {aco cn otra

parte , hablando de Infignias Imperiales. Porque efte
antecedente s los Reyes , y Principes Soberazaos uﬁzn de Do-
sélenla Iglefia,y atin algunos le pre?endermz privative, J,
probibitive ; no produce {in violencia , fino con muchif-
{ima violencia la confequencia, de que fc debe conce-
deral Virrey , porla rcprc{cntacio‘n.d.c la Ma\gcﬂ%d , ¢l
mifmo derecho privativo, ¥ pro}nbqu del Dosel. |
97 Enordena fila Dignida\d de Virrey , por la re-
refentacion de la Real , ticne, 0 no corre{pondencia

con ladel Obifpo;no quicren fatigar conalegacionesa

V. Mag. por aoracl de Pamplona, y{uCabildo. Por-
que, ni es del dia, ni del cafo el examen de efte cftraio
Paralelo. Mas no pucden dexar de admirar , queel Au-
tor dela Reprefentacion, tratando puramente de fun»
ciones de Iglefia, prorumpicflc en {emejante Flaufma,a
tiempo mifmo , que eftaba leyendo, y regiftrando la
referida Confultacion 7. de Pignarelli. "
e

-
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98 Efte la empieza preguntando, {i el Obifpo
debe preceder 2 qualefquicra Principes Seculares en {u

Iglefia, y Obilpado 2 Y refponde atirmativamente en

cltodo. (R ) Pafla 4 probar {u refolucion con razongs:
con lugares de la Sagrada Efcritura : con Textos Cano-
nicos: con Decreto del Santo Concilio Tridentino: con
Decifsiones de los Papas: con Autoridades las mas cx-
preflas delos Santos Padres , _
con noticias muy {clectas de las Hiftorias , alsi Eclefiaf-
ticas, como profanas: con hechos heroycosde Empera-
dores, y Reyes; y con Decretos , y Declaraciones ter-
minantes de la Sagrada Congregacion de Obifpos, y
Regulares, y de la de Ritos. Sobre lo qual el Obifpe,y
Cabildoruegan alos Lectores , que tengan el gutto de
leer cfte lugar ;5 porque viffo , nohay mas yue decr, ni con
igual erudicion [e puede ponderar. Finalmente concluye
Pignatelliel affunto, diciendo , que {u refolucion que-
da clara, atendidas las Leyes Natural,Divina, Ecletiaf-
tica, y Civil. Y ahade, que la Dignidad Epilcupal no
puede confiderarfe de otro modo, {in concufsion, 6 fa-
cudimiento delaReligion. (S} Y ya que el Autorde la
Reprefentacion olvido ran prefto todo lo referido ; ad-
mira mucho mas, quc olvidaffc tambien en efte punto
las gravifsimas pondero{as palabras, con que V. Mag.
enfuReal Cedaladel afiode 172 1. inferraenel Mani-
fiefto al num. 103. dié al mundo todo , y pardcular-
mente a {us Vaffallos , y Miniftros una idea proporcio-
nada de la excella Dignidad del Obifpo.
99 Paffaalnum. 5. ybuelve a citar 4 Pignacelli
con la falva: pero amn es mas del intento. Y rchriendo
una Confulta , que {e hizo 4 {u Santidad 4 cerca del Si-
tio , y Trono , que en laMetropolitana de Milin corref-
pondia al Governador del Eftado: exprefla la Determi-
nacion fobreella. La palabra, Trono, es anadida por ¢l
Autor de la Reprefentacion , pues no fe halla entre las
de Pignatelli , que copiaal margen ; y folodicen, que
la Confulta fué {obre eliugar , y afsiento : explicandola
coneftas voces de loco , ¢ fede.
100  Pero pafle cfto por defeuido. La refolucion

del

y Doctores de la Iglefia: -

B

Pignatelli tom.1.conl.7.
in princip. 7bi : An Epif-
copus pracedere debeat
quolcumque etiamPrin-
cipes Sceculares in fua
Ecclefia,& Dicecefi? Af-
firmative omnind ref=
pondemus.

. RO
Pignatelli ubi proxim.n:
17. i : Traque resipfa
Narturali, Divina, Eccle-
fiaftica, Civili Lege cla-
ra mapeat , addaturque,

Dignitatem Epifcops fi-
ne Religionis concuflu

loco moveri non poffe.
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Pigratelli dicta conluit.
738t QJuo vEro d
ExcailentiisimamD.Gu-
b orem, & Locum
:em  probatur  a

anctitaze fua fearentia
Congregatianis , ut in
eodem permanear loco,
in quo hactenus fedebat,
& ubi collocari folebat
exira Choram ejus fedes,
ac in eadem altitudine
gradusim, guam adbibére
canfuevit , wé. fi altius
toilatur, forsanReveren-
difsimi Arebiepifeopi, €
Populi , ac- Diaconi, qui
Evangeli# cantabit , vif-
fuin , & confpeciam im-
pediat & efficiat, ut Ar-
chidiaconas mings conf-
picans [ in Benedidlio-
nibus , & Officiis Eccle-
Slafticis cheundis , velfi
melits el videbitur, po-
terir federe ex alio lare-
re fere 4 regioneArchie-
pifcopi,extratamen eof-
dem Canccilos Presby-
teril ad dexteram  in-
greflus Ecclefiz, ac in

tilo loco adjicere,i velit.

duos gradus ad illos
tres,quos hadtenus tem-
pore bonz memorix
Cardinalis S. Praxedis
adhibuir, pec enim vlerd
quinque gradoum a fun-
do altitudinem ullusPrae-
latorum , aut Principum
{edere {olet.

42

del Papafué, queel Governador fe fentafle Ct{‘l][ el f}fﬂ
mo Lu‘gﬁf ,en que haita entonces havia acoftumbra-
do : donde folia Ponerfe {u afsiento fuera del Coro:
con la mifma altira de gradas » quecra CO&PmeC Y
{in levantarlas mas , para no cmba}r_gzar lavifta del {Xra
zobifpo , y Puchlo, y ladelos Miniftros, 3“6 ha_c;an
los Oficios Eclefiafticos. Y que ,file pareciefle mejor,
odria {enrarfeen otro lado, pero fuera de los Cance-
les del Presbyterio ala dctccha\dc la fn_tradil de la I-glc,
fia. Y finalmente, que en aquel lugar p\odm, ﬁ_qmﬁc{l
(¢, afiadir dos gradas alas tres, que tenia cl .afsrc.nto.
101 Eftoeslo queel Autor Hamg mas - del intento.
Pero como lo ferd , niaquéluces? Es masdel intcnto
un cafo , que nohabla de Virrey ﬁno-dc un Governa-
dor, que aunque poflea iguales Aucorxdadg , que los
Vitreyes , no tienc clte titulo? \Es mas del intento una
Conlfulta , que no trata de Dosel , fino de Alsiento pu-
ramente , y €n terminos , que cxcluycn.gl que tal Do-
| huvieffe : Es mas del intento una difputa , cuya re-
{olucion fué , quecl Governador no hiciefle novedad,
y fe arreglafle al eftilo? Efto es \puntualmcnt? 10. que
{olicitan el Cbifpo,y Cabildo:a {aber, que el Vu‘tc\y_
de Navarra, {in hacer novedad , y arreglandofe al efti-
lo, {e ficnte entasIglefiasen ellugar , y con ¢l Qfﬂa-o
to , con que hattaqui fehan {entado {us Anteceflores,
y ¢l mifmo. ~ »
1oz DPerolo maseftrafio, y reparable es , que co-
piando el Autor en {o Reprefentacion las pala}?ras de
Pignatelli , que hacen al cafo de\d Governador , de-
falca del centro decllas (y fin avisar con la neta, que
{e eftila,quando no fondel aflunto) mas de f{eislineas,
que pugnan contra {u intento. Convencele c{%o con
la mifma autoridad, que {e copia entera,, {ehalando
con letra curfiva lo que omitio el Autor de la Repre=
{entacion en {u cita. (T) ‘ ‘
103 En el num. g6.{c cxplicayaeftcalgo [menos
confiado , y o tan fatisfecho , como haftaqui. Pues
citando 3 Julio Caponio, folo dice,, que dd alguna luz.
Refiere lamifia Difcepracion, que fe regiitro 1\? el
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Manifiefto al num, 117. Y es fobre haver excomulga-
do un Arzobilpo al Principe de la Roca, porque fué
recibido con Palio a {u primer ingreflo en rierras de
la Provincia de Calabria. Y afade , que defendien-
do Caponioal Principe , alegd el exemplar, de que
Gonzaga Principe de Molfeta ,y de Guaftala havia
tambien {ido recibido afsi por el Obifpo, y que wvo
Dosclen lalgicha. Sea lo que fuere de clte exemplar
({obreel qualel mifmo Julic Caponio exprefla las ex-
cepciones , que {ele objeraban) ¢l no es cafo de Vir-
rey , fino de un Principe, que (fca de la clafe , quefe
quiliere ; gozaba en {us Eftados Derechos, y Regalias
de Scberano.

104 Lomilmodebe decirfe de el otro exemplar,
querehriendo a Scarfantoni, produce ¢l Autor de la
Reprefentacion alnum. §7. en cabeza, no de algun
Virrey , fino del Principe de Mafa , que gozaba Dere-
chos , y Regalias de Soberano. Mas {obre las aurori-
dades , que para cfto copia al margen , y ¢l modo , con
que las traduce; {e renueva al Obifpo, y Cabilde la
mortificacion de encontrar , y defcubrir nuevas faleas
de la puntualidad debida. La primera cita eftd bien
pucfta. Y defpues delas palabras copiadas , que con-
ticnen la pofleision immemorial, continua Scarfantoni
refolvicndo, que dicho Principe debia fer mantenido
cnella. Pero fobre las fegundas palabras, en que (def-
pues de haver dicho, que 4 los Principes Soberanos fe
debe Dosel en la Iglefia) continua alsi: Extendrendo
effaPrerogativa dotros Principes ,aunque reconogcan fu-
jecion al Papa ,y al Emperador : omitio lo que {e figue,
J por otva parte tienen todos , 0 los principales Derechos de
Regalia , y Imperio : porlo qual fe dice , que tiencn prebe-
minencia maxima , y que gozan de las prevogativas de los
Principes Supremos : que es lo que incomodaba al Autor
de la Reprefentacion. Tambien huyo de facar las pa-
labraslatinas , que correfponden a efta exprefsion, y
Ocﬁpan cinco lineas en medio de la autoridad, quecor-
to como la de Pignatelli , poniendo diminura {u cira.

Afsi fereconocera, cotejandola con la del Original,

que esefta. (7)

Pro-

()
Scarfanton. animadv.ad
Lucubrar.Ceccop. part.
LIib.2.tit3.0.15.& 16,
#57: Ulus vero Baldachi-
ni, competens,ut dictum
cft, Principibus, non re-
cognofcentibus Superio-
rem, Competit etiam re-
liquis Principibus, qui
nofcuntur habére ali=
qualem {ubjecticriemPa-
px,five Imperatori , &
alioquin babent omnia,
bve principaliors jura
Regalia, & Imperii , qui
proinde dicuntar babere
FRAXER AT PrREINInIBiiE,
ac prevogativis Principh
Supremorum poiiri, Maf~
tm’[»’.de}jiz’agiﬁf.iii).4.c.g.
7.25.0" 29. & feq. Bel-
lon.Fanconf14.0¢ Luca
diét. dif 26, n.17.Quini-
mod licer ab hujulmodi
preeminentiaThroni re-
gularitér  excludantur
Duces,Barones,veiMar-
chiones, qui non habent
jura lmperii , & proprie
funt implices Feudata-
11,& folummodo abufi-
ve, & in fimplici nuncu-
patione funt, ac nomi-
nanturPrincipes,ur rela-
tis Sacr. Congr.Rit, De-
creus , advertit de Luca
dict.difc.26.n.14. & 20:
viderur tolerandus talis
ufiis, {1 praedicti Barones |
inillins quafi poffe(sio-
ne reperiantue.
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Pignatelii Confult. Ca-
ron.confule.7. n.31. AC
tandem quoad genuﬂg-
soria honorifica in alils
Ecclefiis , nec Cocremo=
niale , nec alia lex , vel
conftitutio ea prohibent
Domino loci,vciGubcg—
natoti,qui ipfum Domi-
num reprefentat, dum-
modo collocentur extra
Presbyteriom , eaque
amoveri non licet, cum
cederer  in lx{sionem
Majeftatis Principis Sce-
cularis.

::? Profigue ,.,ycmpicza afsi el nu]m 58 T {j{o;‘;
fn conceden a los/V irreyes el,_u o de la p_;e:emmenczau ¢
Dosél nueve Autdres , que cira. Mas ninguno dc cllos
habla en losterminos, que cl dela Reprefentacion (@1—»
pone,y cra neceflario. Pueslos unosno tgatan dfl‘\fn-:
tey, ni de Dosel 5 y los otros , no hablan le Dosél , ni
de Iglefia , como {e cvidcnma.r_a , rcf:onocwndolos to-
dos. Pero es fuperflua efta diligencia, porque tacita-
mente lo confiefla afsi el mifmo, que los alega. Y {e
convence de que , omitiendo ffxcir las palabras de los
ocho , por no quedar defenganado con ellas, folo re-
fiere como mas oportunas , y del cafo las\dc uno de los
nueve, que es Pignatelli. Yen ellas fc’ve , que no ha:-
bla de Virtey , ni de Dosél ; finode Sehor de Lugar , o
Governador , ¥ de Genuflexorio. (X) _ ‘
106 Masyafedefempehaen f:l figuiente numero,
que empieza afsi : Se ba refervado a eﬂe'Lugm' , por ha-
Yerlomerecido efpecial en el Orbe Literario el gran Furef-
confulto Vice -Chancillér del Sacro Supremo Confejo de Ara-
gon Don Chriftoval Crefpi de Baldaura, el qual en una fola
claufula dice quanto en muchas haftaqui fe ba po%zdo explz:-,
car. Y copia al margen la’s palabras ,en que a las pris
meras {eve el yerro de Imprenta\ de poner eam po jant,
que quita el fentido decllas. Y 3 que.fc rcd_ucc lo que
( defpues de cftcran oftentofo proemio ) \dlcc? Crefpi?
En ellugar , quefe cita , ni habla de Dosel, ni deIgle-~
fia. Y auncs, {i noevidente , muy verofimil, que en
todas {us Obfervaciones no fe encuentra, a lo menos
para affunto nowble , la palabra Doséi con ninguna de
las voces , que le fignifican. Pues en el Indice dc' las
cofas , y palabras mas notables no {c halla la referida.
Y folamente en la Obfervacion, que {e cita ( muchos
nameros antes de la tan ponderada claufula)sefirio, y
numerd de paflo , entre las Regaliasde V. Mag. el ulo
de la Cortina. o
107 Ladodtrina, quefcalegade Crelpi, eftd re-
ducida 2 referir defde el num.216. que {fedudoenel
Confejo de Aragon , fi podia mandarle , que en el dif-

rritode aquella Corona nadie ufafle en los Coches de

feis Cavallos , Mulas, y Cocheros defcubiertos: y c%uc
| e
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{e refolvio afirmativamente , y fe execuro afsi. Porque
{iendo cfto Regalia de V. Mag. no {e oponia la prohi-
bicion a las Reglas del Dercecho , ni 4 los Fueros de
aquel Reyno. Pruebalo Crefpi solida , y eruditamente,
y llega al num. 230. en que fe hallan las palabras, que
copia el Autordela Reprefentacion.

108  Ellas dicen unicamente, que {entado, como
cierto , que es Regalia el diftintivo de feis Mulas, y Co-
cheros defcubicrtos, puede el Principe comunicarlod
los Virreyes , y Prefidentes , que inmediatamente la
reprefentan. Porque efto , notanto {eria concederle &
otros , quanto confervarleen {u propia Imagen, y re-
preflentacion;; y retenerle en donde efta la Perfona, 6
vivaImagen del Principe , como fucede en el Virrey , 6
Prefidente; y efparcir, 6 difundir por efte medio los Ra-
yos ,y efplendor de la Mageftad.

109 Siendoefto lo que unica, y precifamente di-
ce Crefpi s que conexion ticnecon el affunto 2 Ni para
que fe barefervado d effe lugar * Y con queé fundamento
fe anade : elqualvifto , en una fola Clanfuls dice guanto en
muchas baftaqui fe ha podidoexplicar : Y como {e eferibe,
gue {Crelpi) comprebende a la Mageftad defayrada | fino fe
adorna fuImagen con los mifmos Rayos , y efplenderes , gue
iluftran el Original  Pucs no dixo Crefpirtal cofa, ni ca-
bia en fu gran juicio. Porque el que la preheminencia
de {eis Mulasen el Coche , y Cocheros defcubiertos , fe
comunique ,0no.d los Virreyes , y Prefidentes, no es
capaz de infpirﬁr ayre, 0 defayre alguno ala Mageftad.
Y de otro modo{e pudicra tambien inferir , que debe
confiderarfe defayrada la Mageftad , filos Virreyes no
ufan de Cetro , y Coronas y {ino {e les da tratamiento
de Mageftad , yellostratan de o5 a los primeros Per-
fonages del Reyno. Afsi esevidente, que las palabras
de Crefpifc dirigen a exornar la propoficion , en que

dixo, que , fiendo V. Mag. fervido , podia comunicar
alos Virreyes, y Prefidentes la preheminencia de feis
Mulas , y Cocheros.defcubiertos. Pues lodemas fuera,
no {olo muy ageno del gran talento de Crefpi, fino un
manifiefto delirio ; como e conoce por lasmonftruofas
confequencias, que acabande infinuarfe. (77) =
M En-~

T

Crefpi part. 1. obferv.1.
n.216.& 230. /bi: Pofita
autem jam in cffe Rega-
iia { hoc eft curru com
fex equis, five Mulis , &
Aurigis capite difcoo-
periis incedere) & con-
fticura,poteft ilam Prin-
ceps communicare Pro-
regibus fuis , quiillum
immediate reprafentant,
& Przfetis Prxtorio:
quia hoc non cft tam
aliis concedere, quam in
{ua propria Imagine , &
reprafentatione confer-
vare , eamque ubi ipfius
Principis, vel Perfona,
vel Imago viva adelt,
cum illa altifsima potef~
tate,qua Alter Nos conf-
tituitur Prorex,{ive Pra-
{es,retinere , Majeftatif-
que Radios, & [(plendo-
rem effundere. Atque ita
pro majori parte Rega-
liz Proregibus commu-
nicantur.
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1A;0 Entra ¢l Autdr de la Reprefentacion en el
num. 60. afsi: Se ba eftendidola pluma en efte affunto mas
de lo conpeniente , por ddr fatisfaccion d una animofa propo-
Sficion , que proftere el Autor del Manifieftoalnwm, 135. Y
defpues de copiarla, continta en el num.é1.con eftas
palabras: Debafe ala prudenciala m‘oderftcion de no excla-
mdr contratanerrado argumento ,y fea folo quien tome el
defagravio la quiciofacenfura de los que convinando las Au-
toridades ,adjudiquen laju/iicm s al que menos la decant a,
aungue la convenza con mejores teftimonsos, Sea V. Mag. el
Fuex, que de efte modo quedara gloviofamente colocada la
razon. Terrible enojo, el que cn figira de moderacion
refpira el Autor en efta claufula! Pero examincic el
motivo, y permita V. Mag. que el Autor del Mani-
fiefto , y de cfte Memorial , que es el Obifpo , pre-
gunee al de la chrefcmacion , acalo ya mas {crenados
en que confifte lo animofo de la propeficion , que
tanto le excito la colera? Elia efta concebida | y ex-
preflada en el Manifiefto en eftos terminos: 4 todo lo
qual fe agrega , que los Autoves , que hemos podidoreconocer;
J particularmente los que de propofito , y con la mayor proli-
gidad tratan de los honores,y prebeminencias de los Virreyes,
ni aun ponen la queftion de [i eftos pueden usar de Dosél en
la Iglefra. Suponiendo , al parecer , con efte filencio , que [e-
megante punto ynofolo no es capaz de difpita , pero ni adn

de duda, [
111 Donde, pues, fe halla la animofidad decfta
propoficion, y locrrado de {u argumento, para que
cl quela pronuncio , tenga la dicha , y buena {uerte de
merecér, y debér unicamente 3 la prudencia el favor
efpecial de que fe e trate con moderacion , y no fe ex-
clame con otras ponderaciones mas fangrientas , que la
{cfialada? Perofeatimida, o animdfa la propoficion,
cllano folo queda en pie , pero ha adquirido nueva fir-
meza con lomifmo, que haftaqui ha cfcrito la mano,
que laimpugna. Pues a-pesar delo quecl Autor de a
Reprefentacion,, y fus Auxiliares {e han fatigado en'el
intento dé arruinarla; el efeco ha fido promoverla , y
dexarla mas eftablecida. Regiftrenfe todos los Auto-
res , que el de Ja Reprefentacion ha alegado, ylosque
- ci-

47
cita defpucsalnum.66. que fon los mifmos; y fe vera
manifieftamente,que ninguno de ellos prepone la quel-
tion cn losterminos preciios , que contienc la propo-
ficion : eltoes , /i los Firréyes pueden usar de Dosel en las
Iglefias * Mas esociofoefte examen. Porque , fife hu-
vietle halladoalguno , lo havria {enalado el de la Re-
prefentacion con {us foermales palabras : lo que no ha
hecho , como queda demoftrado. Y {obre todo, el
Obifpo , y Cabildo cencuerdan guftofamente en que
la decifsion de cfte argumento, y punto,y de los de-
mis , {e remita 4 la juiciofa cenfura de fos gue | comvinando
las antoridades , adpudiquen la jufticia al gue menos la decan-
ta , anngue Lo convenza con mejores teffimonios. 'Y mucho
mas conformanen que V. Mag, fea el Fuez. |

112 Paflacl Aucoralnum.62.y pone eftas pala-
bras: Sedira no obftante contralo expuefto, que anngue,
examinado el derecho en fu Original yno fe pueda dejarmar
el partidode losVirreyes , tiene contra st todo el pefo de la
coffumbre , afsi general , como particnlar. Si por partide
entiende cl de los Autores , que ha citado , baltanie-
mente defarmado queda con lo haftaqui dicho. Y no
ha contribuido poco 2 cllo ¢l Aucdr mifmo de la Re-
prefentacion ,omitiendo lo que eferibicron aquelles,
y atribuyendoles lo que no pensaron. :

113 Supbne en el numero {iguiente ,que para
apoyo de lacoftumbre gencral {e valio de Solorzano, y
Cortiada cl Auror del Manifiefto. Pero tambien en ef-
o {e equivoca; y lo reconocera afsi , fi buelve a leer
con mas foffegado efpiritu el Manificfto. El Autorde
cite {e firvio de aquellos dos celebrados Efcriprores, |
para probar, que en cfte punto concuerda con la dil-
policion dederecho ¢l {entir de losDo&ores. Y los ci-
to folos, porno mezclar los Eclefiafticos. Y tambien
porque, entre los Realiftas, fueron los unicos , que
cnconrro literales en el affunto precifo , y terminante,
de fi el Virrey puede usar deDosclen la Iglefia:y am-
bos determinan, que no, fin proponer queftion. En lo
qual din a entender, que el punto es indifputable , y
claro.

114 Enelnum.64.fc pone el Autor masen lara-
zon,
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zon , diciendo afsi: Seaen buena }')bril Cie;{‘f\ ofta Coﬁ“m-i
Zre. Pero luego formauna cfpc\c&z ¢ dilema , que a
yarecer , quiere ferefte: O lgs V\mcycs han Prctcmﬁ_
do el ufo de efta preheminencia 50 0o lahan pretendi-
do Sieslo primero,y no lo hgfx logrado , es fin duda
porque los Auguftos Prcdcccflorcs de V.Mag. nolo
han tenido abien. Y luego anac?c cyfies e/?o, como [z
cree , no bay raxon , para que los Obg/ P,OS bagan derecb? pro-
pio , de lo que e reﬁgnacz?n Catholica fzel M\ouarca. No es
facil comPrehcnder , como cftafalida, 0 evafion pue-
da {er defenfa de los Virreyes. Porque {i eltos (como
lo cree ¢l Autorde la Reprefentacion) han precendido
el Dosél en laIglefia, y no le han logtafio , porque l?s
Predecefféres de V. Mag. nolo han enido flblﬁn : CO-
mo {e refuclven 3 ponerloen la Iglefia , fabiendo , que
cs contra la voluntad del Monarca? |

11 Yfila Claufula referida (que tgqnpocd parece

muy clara) quiere fignificar , quelos _Obxi pos no tienen
derecho , ni {on partelegitima para introducitfe en ef=
te affunto , que {olotoca i V. Mag. por la contraven-
cion i {u Realagrado : {c relponde con cfta diftincion.
Silos Virreyes, defarendiendo los R\ealcs Decretos , en
que fe ordéna, que no pongan Dosel en funciones pu-
blicas profanas, refolvieren ufarle {in cmbargo;aic cllos:
fe confiefla llanamente , que los Obifpos no tienen cn
efte cafo derecho propio para impedirlo.

116 Perofi tambien {e quiere introducir el ufo del
Dosél delos Virreyesen funciones de Iglefia  contra lo
mandado por V.Mag. y porelPapa; los Obifpos , no
{olo tienen derecho, fino obligacion precifa para no
permitirlo, y para eftorvatlo. Eftono lo puede ignorar
el Autor de la Reprefentacion. Porque, aunque def] pre-
cic lo que fobre cllo{c dixo en el Manifiefto , lo havif-
to bien claro en el Difcurfo mifmo del Cardenal de Lu-
ca, que cita. Defendia efte {obre el Dosel al Principe de
Aquaviva ; que le havia pucfto en la Iglefia Colegiata

del mifmo Lugar ,en virtud del Autodel Arciprefte; el
qual 16 decrero afsi, precedida informacion dela inme-

morial coftumbre. En que debe notarfe , que {in em-
bargode fundaxfé el Principe en la poffefsion , y cof-
fum-
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gumbre, no {e refolvio 2 colocir el Dosél en la Iple-

fia , fin preceder Decreto expreflodeel Juez Eclefiafti-

€O,

117 Difputandofela caufaen la Sagrada Congre-
gacion , fe oponta , entre otras cofas , que dicha Infor-
macion , y Auto eran nulos, por no haver mediado ci-
tacion del Arzobifpo. Y refpondiendoa cfta excepcion
el Cardenal de Luca, enfena , que el Arzobifpo feria
parte neceflaria , y afsi precifa {u citacion,, {i {= tratafle
de imponer en fulglefia Cathedral la {ervidumbre del
Dosél. Pero que, tratandofe de otras Iglefiasde {u Ar-
zobifpado , baftaba la ciracion de los Rectores, o Pre-
ladosdc ellas. Aunque no {e podia negar, que fiel Ar-
zobifpo queriatambien moftrarfe parte por fuinteres,

loera legitima , y comotal debia {er oido. { Z)

118 Siguelcel otro extremo del dilema, que al
num.6g. pone el Autor dela Reprefentacion, dicien-
do , que {i los Virreyes no han pretendido la prehemi-
nencia del Dosel , rerunciando del derecho facultativo , ni
es poffefsion , nies coftumbre ,ni canfa eftado , para con fus
Succeffures. Y en pruebade efto cita a Pignatelli,y Caf-
tillo. No venia efto muy mal , {i antes huviera proba-
do lo que fupone : efto es, que los Virreyes tiencn de-
recho faculeativo para usdr del Dosel en las Iglefias,
Pero come, nifc ha probado , nifera facil , que efto
{c pruebe, quedan enel ayre las doctrinas de cftos Au-

~
fores.

119 Masenelnum, 66.como arrepentido ,al pa-
recer , de haver concedido , y con enborabuena, como
cierta la coftumbre general , dice, que no puedeferlo
la que clandica en alguna parte. Y ea contrapoficion
de la de Cathaluha, Cerdena, y lasIndias opone, que
muchos Autores certifican lo conrrario en diftintas Pro-

vincias, Repite los mifmos, que dexacitados, y

dice

alsi: Pignatelli eléva 4 una incomparable altura el Trono
del Governador de Milan s Don Garcia Maftrillo prefupone
el Dosel enel Virreyde Sicilias el Dokor Marta lo da por

affentado para con el de Noapoles s Daniél de Nobilibus lo afir-

ma del mifmo Governador de Mildn , y del Dux de Genova:

Fulio Caponio dice lo mifmo del Principe Molfeta en la

Cinw

dad

@
Luca de Prxemin. dife,
26.0.10.& feqq.ibi:Nul-
litas quoque objecta ex
defe&u citationis Ar-
chiepifcopi,fel ex ratio-
ne vacationisSedis,quan=
do nihil elt innovandum
<..neque in pundto juris
fubfiftentiam habgre vi-
debarur, cum reéke pro-
cederet , ubiager2tur de
hujufimodi fervitute in<
ducenda , vel innovanda
in ipfa Ecclefia Cathe-
drali,cujus Epifcopus eft
Sponfus,&Redlor imme-
diatps, atque ad eum di-
recte, & immediate per-
tinet illius defenfio : Se-
cus antem in altera F¢a -
clefia inferiori habente
proprium Pralatum, feq
Rettorem.....Licet enim
Epifcopus dicatur inte-
reflatus in omnibus Ec.
clefiis fuz Dicecefis, ca«
rumque legitimus De-.
fenfor.... Attamen id rea
&e procedit ad effec-
tum, ut volens admirti
ad caulam , & afsiffere
defenfioni , repelli non
polsit, neque f{ibi obji.
ciatur de non interefiz,
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LB Y eftiona en Pifioya del
dad de Fuvendzo: E fearfantonio lo ateftig /oy

Principe de Mafls: A[t\o(gyjad@ felo co:yﬁe]fa al\.dMa%y}m‘do
Jo Lucas v €l Cardenal de L\uca re]‘lrer.e pq{ﬁ; ; efta pr 2‘
rogativa por los mds de los Barones , 3 Ticulos del Reyno de
i\zjiﬂclf " Para los entendimientos medianamente refle-
Livos o eramencltér adverzir cofa alguna f\obrc cfte
paffage. Porquic del m'rfm.o catalogo de Autores ,que
texe el de la Reprefentacion Iﬁfult’s‘l , que folos dos
hablan de Virrey, Y deellos dice afsi: Maftrillo pre[u:
pone : el Doétor Marta loda por aj]??ntado. Nofeatrevio a
decir , quelo afiemaban , 0 que h? expreffaban » pors
que no podia decirlo , fin faltar a la vc.rdad‘. Y para
que efta prevalezca, y los que no manejan hbt:os ; No.
{c dexen forprender de femejantes tmd.«ofos aparatos {e
examinard , pero brevemente, cl referido catalogo.’

121 Pignatelli ,como fe vio en fus paka\bras , 1o
habla de Trono , ni de Virrey , finode Silla, 0 Afsien-
t0 del Governador de Milan. Maftrillo enel lqgar,quc
e cita ¢l Autor defa Reprefentacion , num. §8.notra~
ta del affunto. En otra parte, que es enchlib.g. cap.6.
num.3 4. habla de Virreyes, g Solio; pero no de Do-
sél ,nilglefia. Marea {uponeel Dosel del Vitrey para
{u Palacio ; peronada dice de Iglefias. Danicél c\ie No-
bitibus tampoco difcurre de Virrey, ni de Desél; fino
de Silla , y del Governador de Milan , y del Dux. de
Genova. Julio Caponio , Scarfantonio, y Altograde
tam p'ocojtramn de Virreyces , {ino de Psincipes Sobcra~
nos. Y finalmente el Cardenil de Luca folo afirma en
efte punto loqueya {ehavifto, y queda refcz:ido. Con
que la coftumbre de otras Provincias , que aléga, y fu-
pone ¢k Autor de la Reprefentacion , queda, por fo
quetoeaa Virreyes, fin apoyo , ni pmcb‘a algupa.

12z Sin embargo , {atisfecho ette de que ha def-
vanecidola coftumbre generil , intenta hacer lo mifm;o

' conla particulir def Reyno de Navarra. Para cfto di-

ce en primer lugarat num. 67. No negara of Reveren-:

do Obifpo . que en los Furamentos de Reyes , y Principes €0«

locan fu Trona ,y Doséllos Virreyes en dichalglefia ) offe

Joho atte bafla @ foftener la poffefsion en toda fu fuerza. Y,
o | c

-

|
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cica en prucba de cfto a Salgado. Cierro es,que ¢l Obilt
pono negara lo que el Auror dice enefta claufula. Pues
aunque no ha afsiftido en [emcjantes funciones, tiene
enrendido, que {& practica lo que refiere. Y porcftofe
cxcepruo cxpreflamente cfte actoen la protetta, que fe
hizoal Virrey por parte del Obifpo, y Cabildo , y fe
hallainferta alnum. 33. del Manificflo,

123 Masaunqueclio praebe la poflefsion para {e-
mejantes actos , no escapaz de inducir coftumbre, rel
pecto de otros rotalmente diverfos, Ademas de queaun-
que losde Juramentos fe celebren materialmente en la
Izlefia , no fonefpirituales, ni funciones Eclefiafticas.
Fucra de que, para cllos {e difpenfa,y concede a los-
Virreyes owros Poderes efpecialifsimos , y diftintos de
los generiles del Virreynato. Lo qual ¢s una prucba
concluyente de que cfte acto, que alega cl Auror, co-
mo favorable, le es en realidad contrario. Porque , fi
al Virrey , por folo fu Caradter ordinario de al, {¢ le
deben los honores mifmos, que d la Mageftad, con
quien , por fex fuimagen ,es, o {e reptita una identica
Perfona ; {on ocicios los nuevos Poderes para la mas
viva rcprcfentacion en las funcioncs de Juramentos. Y
{i en eltas, porlacfpecialidad deellas , y porla mayor
celfizad ,a que elevan al Virrey los particularifsimos
Poderes , tiene mas viva , mas propia, ¥ masala repre-
{entacion dela Magettad , y por la qualle corrcfpond»c
cl Dosel 5 debe cefsar efte, fiempre que falte aquella.
Son 1an claras, y vifibles eftas razonesde diferencia,
que admira mucho , no aya queridocl Antor de la Re-
prefentacion hacerle cargo de cllas. Y finalmente fe le
refponde, queelte ha fido cleftilo, a cuya obfervan-
cia han eftido, y eftaran ficmpre el Obilpo, y Cabil-
do, {in hacer novedad , ni pretenderla. Y efto mifmo
¢s lo queaora han folicitado , y pretenden : es a [aber,
queel Virrey no ufc de Dosel en los actos , en que no
hay eftilo , y coftumbre de ufarle.

124 Alegaen {egundo lagar el exemplar del Du-
que deSan Germin , que fue Virrey de Navarra, y
uso de Dosél en las Exequias del Senor Rey Don Pheli-
pe Quarto,cclebradas en la Cathedrdl en 16. de Octu-

bre



§ ' ha avido , y fe
Gcesd unico calo, que ha avido, y
bre ? ?;giis .d?\/laniﬁeﬁ'o ,refiriendole defde el num.
zo,n ; dividualmente. Mas fue violento , t.utbafIVO > Y
gccﬁido como tal porel Obifpo, y Cabildo : como
fon[’ta de la mifma Carta de el Regente, que cl‘ Aut6r
copia al margen del num. 70. Y aunque cfte léltc?ta
Jeshourar clhecho ,{onciertamente inutiles todos {us
esFucizos. Porque la verdad del _fuceffo en todas fl:ls
sartes , como {e refiere en el Manifiefto , .fc halla ca}i,
ficada conlas Informacioncs,RcEtcfcntaaon del Obif-
PO Don Andrés Giron, y demas Inﬁrumcn?os > que
I remiticron 4 la RealCamara de V.Mag.en dicho afio
de 166 5. y nuevamente {e han prefcntado aora. -Y es
prucba convincente ,y clara de loirregular , y violen-
tode cfte a&o,cl que , haviendofe celebrado aquellas
Honras en los dias 1§.y 16. de O&ubrc 3y no ufado
de Dosél el Virrey el dia 15.3la funcion de Vlfpcras,
y Nocturno : le pufo enel figuiente para la\Ml{Ta Y
Sermdn , porque el Obifpo nofe conformo en efcu-
farfe de celebrir ¢l Oficio ,nide poner cl Dc?sel ; CO=
o lo reficre el Oidor Matichalar en la ateftacion, que
el Autor pone al margen del num.6g. . _

‘125 Pero fupongale , que cfte unico a&o de el
Virrey Duque de San German , no tuviefle masexcep-
~ cion, quelaque fe confiefla, de haver ﬁdo proteftado.

Si el Autorde laReprefentacion quiere, que -c{’\tc {olo
acko (al qual han {ido contrarios todos}os demds, que
ha havido enclefpacio de cerca de 80.anos) {ca b.ai’can-‘
e para conflituir coftumbre , y foftener la p9ffef51on en
“un punto, que cftd prohibido por Difpoficiones Apof-
tolicas , y Reales Decretos: como compone, que para
la poflefsion, y coftumbre del Dosel del Obxfjpo no
{ean fuficientes losactos continuados , que no nicga , &

lo menos defde dicho aho de 1665. hafta oy ,en una

materia , que no {olo no tiene refiftencia de derechos
pero cftd expreflamente ordenada por V. Mag. y pot
el Ceremonial , que ufa la Iglefiaz .
126  Finxale , que la efpecie fueffe al contrario:
Effoes, que el Obilpo no huviera ufado de I?OS‘%
mas que en un folo cafo antiguo; y que de 8o, afos 2

cfta
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cfta parte no le huviefle nfado en todas las demas
ocafioncsocurrentes, Y por el contrario que el Vir-
rey en efle mifmo efpacio de tiempo huvicra paefto
Dosel halta oy, fin interrupcion alguna. Preguntafe
aora, {iel Obifpo,queriendo alteratlo todo, inten-
taflc poner el Dosél, de que no havia ufado en los ulti-
mos 80.anos, y puvir al Virrey del que havia goza-
do {iempre : qué fe diria del empefo, y conducta del
Obifpe?

127 Encl num. 71. cita el Autor una Carta del
Virrey de Navarra , Duque de Bournembile. Dice en
eila, que eftirefueltod que, finretardacion , fe hagan
las Exequias Reales, y concurrir a ellas /in poner Dosel
poria Reprefentacion Real de la Reyna nueftra Sefiora , G,
Cita afsimifmo cl Ceremonial del Confejo, que ha-
blando de las Exequias del Sefior Rey Don Carlos Se-
gundo, dicc afsi : e 0bifpo tuvo Dosel , pero el Virrey no.
le guifo poner. Y ultimamente refiere la prorefta, que
cnelaho de 1714. {e hizo {obre el Dosél del Obiipo
por Don Scbaftian Perez Tafalla, Fifcal del Confcjo;
en la qual confiefla, que el Virrey eftd precifado 4 no
poner Doscl en las Exequias Reales , por la Reprefen-
tacion de la Mag. aunque cn otros terminos le tocaba,
Y bi¢n:prucha acafo todoetto, que el Virrey puede
uiar de Dosel en las Exequias Reales, que ha fidocl af-
{unto de la difpura: 6 prucba pofitivamente lo contra-
rio: Haceefto a favor del Virrey de Navarra ; queesla
queftion propuefta ; 0 deshace enteramentela preten-

fion , que tuvo en las Exequiasde la Difunta Reyna
Viuda nueftra Schoraz : «

128 Todoeflo, ylo demas, que haftaquife ha
vifto, hacea ladefenfa del Obifpo, y Cabildo. Y hace
tanto, que paraclla, a lomenosenefte punto, no ne-
cefsitaban mas , que reimprimir la Reprefentacion mif-
ma de los Miniftros : como dixeron a V. Mag. los de
una de {us Reales Chancillerias en otro femejante cafo,
hablando del Memorial dela Parte contraria.

129 Conociendo el Autor la dificultdd , en que
uitimamente {e havia metido, y que era muy angofta
la falida , rentd una bien eftrana. Dice afsi al num.72.

O ¥
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3 (m;z‘lmf Pi'é’GCiﬁPddOS ( hZ\bl& dclVlrrey, Duque dc BOUf«

nombile , y del Fifcal , que era elaio de 1714.) de unqg
ineficaz aprebenfion 5 perfuadidos finieflramente de quien
ignoraba las veglas de la Et.ic]uéta > cedian efte derecho en
obfequio dela Mag. (que decian ) reprefentada e el Tumu_.
Io: defde luego fereconoce la ninguna confideracion , que me-
rece effe penfamiento. El del Autor en efta claufula equi-
vale , al parccér , €n terminos mf)dcﬁos > Y cortefanos
3 lo mifino , que decir , queel Virrey, y el Fifcal del
Confejo de Navarra ignoraron lo que havia en cfte
punto. El Obifpo, ¥ Cabildo tratarian con mas refpe-
to al Virrey , Duque de Bournombile , que en {u Carra
{ citalacl Aurdr) da cftamifma razon de concurrir &
las Exequias, fin poner Dosel , fignificandola con las

palabras : Por s Reprefentacion Real de la Reyna nneftra

Sesiora. Y cftan bien inftruidos de queel Fifcal Don
Scbaftian Perez , defpucs Oidor , fué excelente Letra-

do, muy inteligente ,y uno de los grandes Miniftros

de V. Mag. S '

130 Quiencreyera, queel Auror dela Reprefen-
tacion {e dtreveria a proferir tales exprefsiones fin
grande , y poderofarazon ! Pues veale la queda para

ello en prucba de la finieftra inteligencia del Virrey , y

Fifcal citados. Refiere, que ¢l Tumulo, aunque efté
adornado con las RealesInfignias de Cetro, y Corona,
noreprefenta laMag. que quien verdaderamente lare-
prefenta,es el Virrey. Y quealsi, efte obro bienen po-
ner Dosel ; y el Predicador de la Oracion Fincbre pro-
cedio acerradamente en pedir la veniaal Virrey, ynoa
la Magcftid del Tumulo. En confirmacion de cfte dif-
curf{o dice | queel afo de 1644. en las Exequias de la
Sefora Reyna Dofia Habel de Borbon | celebradas en

el Real Conventode San Geronimo del Retiro, ocupo.

la Cortina el Sefor Principe Don Balthafar Carlos {u
Hijo.. Que ¢l Principe Don Balthafar Carlos ocupafle
laCortina, qué prucbaes de que ¢l Tumulo adorna-
do con lasReales Infigniasde Cetro , y Cordna , no re-
prefenta la Mageftid » El Principe, por {uexcelfo Ca-
ralter >Y por reprefentar al Rey {u Padre vivo, podria,
yetarazon, que ocupafle la Cortina, aunque ¢l Tu-

e mu-

5%
mulo reprefentafle la Mageftad de la Difunta Reyna {u
Madre. Y afsi, locierto s, que los Virreyes, valien-
dofe , ya de lareprefentacion del Tumulo, ya del pre-
texto de que no quertan , no hanufado de Dosel; por
conocer , que no podian ponerle ,aunque no les pare-
cio acerrado confeflar de plano efta verdaderarazon.

131 Noobitante todo lo referide , dice el Autor
con la mayor fatisfaccion al num. 70, De forma , que ka
Jido ean notoriamente eftimado por aéte facultarivo en los
Pirreyes , el tener , 0 no Dosel , que | megor,que el Autor del
Mansfiefto , fe pudiera decir : Que effe punto , no folo no ha
Jidocapazde difputa , peroni asin de duda.

132 DiraclAuror, queel no haver ufado los Vit-
reyes de Doselen los calos, queinfinua , y en todos los
demas, fue , porque no quifieron; y de ningun modo
porque no pudicron. Peroala verdad efte es un efugio
defpreciable. Porque defdeclaio de x598. en que fe
celebraron las Exequias del Sefior Don Phelipe Segun-
do ( en las quales no uso de Dosel el Virrey, como
conita de la Ordenanza del Confejo de Navarra, regif-
trada encl Manifiefto ) ningun Virrey en Excquias
Reales, nien otras funciones de Iglefia ha puelto hafta
oy Dosel ,areferva delamediavez, quele pufoel Du-
que de San German, Y {e dice media vex , porque alsi
fue rcalmente. Celebraronfe , como queda referido,
lasHonrasRealesdelanode 166 g.enlosdias 15,y 16.
de Octubre, Y aquel Virrey afsiftio ¢l dia 16. con Do-
sel; no haviendolo puefto el antecedente a las Vifperas,
y Nocturno. Sera, pues, pofsible , y mucho menos ve-
rofimil, que en masde 140.afios , que han corrido def-
pues de las Exequias, que reficrela Ordenanza, nin-
gun Virrey ha ufado de Doselen funcion alguna Ecle-
fiaftica , folo porque no ha querido? De efta manera
jamds pudicra probatfe coftumbre fobre el no vfo de
tal , & tal honor , porque quien pretendiefle introdu-
cirle de nuevo , aunque fuefle contra la pra&ica incon-
cufla, alegaria , que haviafido aéto faculrativo ; y que
nole havia ufado , unicamente porque no havia que-
rido, | |
133 Yafeacerca el Autor al termino de fu pri=

me-
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mcrz llamada quc{’ci‘oﬁ 3y 1\3 conduyé"éoﬁ una ef‘pecie}
i que firven de preliminar ;ﬁas brillantes .Palabras:
Bien, que para cerrdr effa éjuf/}.w;z ) daﬂe el ultm.zo‘golpe
de luz , que necefsikan para VL zn‘telzg‘encziq slas acciones | y
procedimientos de los dos citados Ede/“fﬁ“o » ) Secular; es
precifo deshacer una notable equivocacion , con que, por-el
primero fe ba procedido.,eslabormndo con el principio. de un
errdr , toda la série de los [ucefJos. Todo lo que promete
eftaclaufula puefta al num.76. {e reduce A decir hafta
¢l 81.que V. Mag. mando al Virtey , y Confejo cele-
brar las Honrasde la Reyna Viuda nueftra Sehora ,
que ordeno lo mifmo al Obifpo, y -Cabildo: Que las,
Reprefentaciones no foniguales = Que las Honras,que
cclebra el Virrey , y Conicjo, {e hacen en nombrede
V. Mag.3 expenfas de {u Real Erarios y las que exe-
cutanel Obifpo > Y Cabildo , {01?11 cumplimicnto de el
feudo , 4 que precifa elvaflallage: Que la.funcion del
Virrey , y Conftjo es Real por quien la hace ,y por el
objero; y la del Obilpo folo por el termino : Que para
aquella precede pregon , la acompaha la Artilleria, y
tiene otras autotidades, que no hay en efta: Que la
diftincion ,aunque {e divifa , no{cha querido confef~
sar por el Obifpo , y Cabildo para deslumbrar al Vul-
gosy efcusar.con las Honras del Virrey , y Conlejo las
que {eparadamente deben hacer, como penfion, y deu-
da;y hnalmente , que haftaquinunca lashan hecho, y
aora{e ha facade, alo menos, por fruto de la contien-
dalaclaridad de efta oculracion , y fe han multiplicado
los Sufragios. - e

134 Aunquefuefle cierto todo cfto, que cs un
texido de voluntatiedades 3 gué golpe de luz, puede dar
a laqueltion , de /7 el Virrey puede ufar de Dosél en efta

Juncion , 1 otras Iglefias 2 Fuera de que, todo quanto fe
dice {obre ladiftincion , y multiplicidad de funciones,
carece de verdadero fundamento. El Obifpo » ¥ Cabil -
do nunca tendran dificultad en hacer todas las funcic-
nes, que V. Mag. ordenare , y pudieren fer de fu Real
agrado. Perofi e Autor dela Reprefentacion confief-
fa,que jamas {¢ ha hecho mas que una , y efta ha fido
la que el Virrey , y Confejo con el Obifpo, y Cabil-

do

§7

do han celebrado 'ﬁcmprc enlaCathedrdl; yefta cs I
practica de todas las Ciudades , en que hay Tribuna-
les ; y donde nolos hay , hacen lo mifmo los- Ayunta-
mientos juntos con los Obifpos , y (us Cabildos: a qué
puede venir efte catalogo dediftinciones: Y lo quees
peor , 4 que vienen las voces de deslumbrar el Vulgo : de-
xar difsimulada la fuprefsion delas Exequias: encubriendo
con las del Virvey : la claridad de efta ocaltacion » Eftosi,
que es propifsimamente querer deslumbrar el Vulgo
con invenciones tan cftranas!

135 Lafuncionde Exequias Reales, que por lo
comun , es cn Efpafaunafola, f{erepite enPamplona
por la Ciudad , con ¢l motivo particular de los reparos
politicos, que efta tiene para concurrir conlos Tribu-
nales. Las Honras, que cftos celebran con el Obifpo,
y Cabildo , fe hacen , dice el Autdr,a expenfasdel Real
Erario. Perooculta, que el Obifpo , y Cabildo contri.
buyen tambien con aquellas expenfas , que fon propias
de {u Eftado, y las masimportantes; {in que por ellas
feacrezca gafto alguno alos que fe coftéan del Erario
de V.Mag. Mas : confta afsi de la Ordenanza del Con-
{ejo de Navarra en'las palabras, que copiaron en el Ma-
nifiefto, y fon eftas : Combidife al Cabildo de la Iglefia, pa<
raque conla Mufica , y Capellanes afsiftieffe dlas Honras ,y
oficiafe las Vifperas , y Miffa,y 4 efto fué e Secretario mas,
antiguo del Confejo , 5 por ello no fe dio limofna alguna.

136 Dixoel Autor enfu ultima norada Claufula,
que ¢l Eftado Eclefiaftico (el Obifpo , y Cabildo) ha-
vian procedido con equivocacion , eslabonands con el
principio de un error toda la {¢rie de los {uceffos. Pero
quales elerror El Obifpo , y Cabildo {olicitaron, fe
cumplicfle con la mas exadta puntualidad la voluntad
cxpreflade V. Mag. que literalmente mandaba al Vir-
rey , y Confejo , {c hicieflen lasHonras', comolas de la-
Sefiora Reyna Dofia Maria Luifa Gabriela de Saboyas.
las quales {¢ celebriron en la Cathedril. Pretendieron
alsimifmo , que en punto de Dofeles de Virrey, y Obif~
po fe guardafle , fin hacer novedad el eftilo, y coftum--
bre ; y que {e obfervafle puntualmente lo cftablecido
en la Real Ordenanza del Confejo de Navarra. Todo:

v lo
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lo qzal e refiftio por efte, y por clVirfcy. Ninguna
otra cofa intentaron el Obifpo, y Cabxido: Pucs en
dondeecftiaquel fu error, con que eslabondron toda
la férie de los fuceflos? . .

137 Enclnum. 81. proponecl Autdr , que fien-
do el Virrey de Navarra el unico ;que V. Mag. tiene en
todos fus Dominios , con efta calidad , Jera timﬁre de Iy .
Regalia [# mayor exaltacion , interés de effe fidelifsimo Rey-
10 el verle adernada can las divifas de fuamado Rey, No fe
opondrin acftocl Obifpo, y Cabildo ; antes bien con-
currican 3 ello can fus mas eficaces ruegos. Porque
fon muy fiayos las interefles de efte fidelifsimo Reyno
de Navatra; y tendran la mayer complacencia, y glo-
ria en las proporcionadas exaltaciones de fn Virrey,
Pero {i cl decir, que.ctic es el unico, quch..Mag. tiene
en todos {us Dominias, quiere {ig _
comprehenden las do@rinas, que en punto de Doscl
hablan de los Virreyes de Cathaluna , y otras Regio-
nes , quando los havia encellas : parece , que eftofe af=-
fevéra fin baftanre razon. Y aunque el Obifpo , ¥ Ca-
bilde ne eftan tan inftruidos en las reglas de la Etique-
ta,como {e confidera el Autor al num. 72. pienfan,
quefoa Virreyes los del Peris , y Ia Nueva Efpadias y

que cftas baftifsimas Provincias eftan felizmente com-

ptehenfasenlos Dominiosde V. Mag. |
138 Aquiconcluyeel Autor {u primera queftion.
Mas es precifo reparar , que haviendo dicho. en la fa~
chada , que fu Reprefenmcion es refpucfta all Mani-
fiefto el Obifpo , y Cabilde, fe-dexeintactoslos. prin-.

cipales fundamentos de fu fabrica. Por lo que toca &
la difpoficion de Detecho, y doctrinas de:los Aurores,
y& ha citado:algunos com la legalidad, y buenafee, que.
{cha demonftrado.. En lo refpedtivo: & la: coftumbre:

general,y particulan,tambien la dexa defvanedida.con la
cficicia , y felicidad. , que fe ha vifto. Pero cffores lo

menosdelo que en punto de DPosél del: Virrey: consie-.
ne.cl Mapifieto. Dixofe en:él, que la. preheminencia:

de Doselen las Iglefias., es perfonalifsima. de V.. Mag.

¥ ¢l Ausds de:la Reprefentacion convieneenefto , re-

pitiendo enyvarias parecs., quc s ‘Regalia: privativa, ¥
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gnificar; que no le -
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diftintivo icomunicable. Pues como podra fer correls
pondicnte al Virrey ,no moftrando documento aurenti-
co dela conceflsion?

139 En cManifielto {e dixo , y fe probo, que por
Cedulas, y Decretos Reales efta mandado, que ningun
Tribunal, ni Perfona,por preheminente lugar que ten-
ga,yaunque {eaVirrey,ponga Cortina,ni Dosél en fun-
ciones publicas; porque elto {olamente es debido 4 [a
RealPerfona.En el Manificfto fe moftro,que porDecre-
tosPontificios,y repetidasDeclaraciones de las Sagradas
Congregaciones de Obifpos, y Regulares , y de Ritos .
{ que para fu mayor obfcrvancia {e han renovado en el
ultimo Concilio Romano) eftd prohibido ¢l ufo de
Doselenlas Iglefias § culares , y Regulares i todo Se-
cular, excepruando; '~ a las Perfonas Reales, y Prin-
cipes Soberanos , y que los Obifpos pueden, y deben
impedirlo,ponicndo, en calo neceffario, Entrcdicho en
las tales Iglefias , fean Seculares, 6 Regulares. De nada
decfto fe hace cargo ¢l Autor de fa Reprefentacion,
Pero dird, que como la Maguina del Manificfto eftriva
cn eftos cimientos , que no fon solidos , 1os ha defprecia-

do por tales, |
6. III

REFLEXIONES,Y REPAROS,
Jobre la Queftion fegmm’zz del primer ‘Punto
de la &preﬁﬂmcian de los Mi-

721]2?“'0&

140 (O lIfuera polsible defenfa mas infeliz, que
laque fcha viffo en la primera Quel

tion , fe hallaria cierramente en efta {egunda. Propo-
nela ct Autor de la Reprefentacion afsi: Qe of Reve-
rendo Obifpono puede ,nidebe usar de Dosél , concurriendo
elVirrey. A efta, cuyos terminos fon propiamente de
Conclufion , y no de Queftion , falta el {ubftancial ; en
Ju Lalefeas para que el Aator fuefle configuicnte dla di-
vifion , que hizo de Puntos. Lo que fobre ella dice def-
de el num.82. haftael 92. fe reduce, 3 proteftas el ref-

pe-
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Pecb , que pic{c el \a(fun’to : Referir a-l”tosil'clog’ios | c‘!c’ la
Dignidad Epilcopal : Decir , queno fe intenta difmi-
nuir efta, fino demoftrar el alsiento, que le corref™
Pendc : Quela qgc;{’cion es fobre Ornamento ﬁgnia
ficativo de preheminencia : Que, fi fc regiftraran para
exornacion del Punto las Hiftorias Eclefiafticas, Ritos
de la Primitiva Iglefia , y Refoluciones de los Conci-
lios ; facaria grandes apoyos delaRegalia, y de la Juf=
ticia , quedchiende: Recuerda los tiempos, en que los
Caliceseran dc palo » ¥ 1os Sacerdotes de oro: Refiere
los varios nombres del Dosel: Quefu origen es pura-
mente profanosy que la Iglefia le tomd de los Principes,
paraengrandecer conefta divifa lareprefentacion de fus Pre-
lados. S ﬂz&q S

141 Que por efta caufa liz;h‘wigrohibido los Sobe-
ranosa los Obi{pos, aunque {ean Cardenales, efte apa-
rato de Doscl en {u prefencia ,en las Miffas Ponrifica~
les; ycita la practica dela Real Capilla: Que con cfto
fc conocelaviolencia, o artificio de las palabras de ¢l
Manifieftoal num.x00. Refierelas en fu num, g¥. pe-
rotruncadas, y fin obfervar la puntualidad debida:
como lo conocera quien quifiere hacer el cotejo. Mas
lo peor s, que fin el menor motivo afiade enel mifimo
num.y 1. cftaurbanifsima, y catitativa claufula: La po-
brexa del argumento fuera tolerable., fi no embelviera en s}
una drreflada competencia contra la @ig'nidﬂd Real ﬁ)-j
bre cuyaefpecie fe debieran permitir ‘tantas exclamaciones,
quantos agravios fe irrogan dla poteflad del Imperio ,y aun
de efte modo , no quedaba baffantemente vindicada la Rega-
lia, B ‘ '
142 Aunque fobie todo efto pudieradeciife mu-
cho , folamente piden 4 V. Mag. el Obifpo , y Cabil-
do,fe digne mandar ; que {e haga cotejo de l'ofth, {o-
bre efte puntode la Capilla Real , dixeron enfu Mani-
fiefto,, con las clanfulas, y exprefsiones del Autdr de la
Reprefentacion en fu num. o1. y con lo que dixo en el
85. Encl qual, paraatcrrir al Obifpo , fupone , que
la competencia fobre Dosél, no es con ¢l Virrey, v
anﬁ::;c—de Navarra ; fino con ¢l Imperio , effo es , con s
Digidad Reat, =~ 2 E
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143 Empiezaen el num. 92.a rracdr del affunto,

v dice afsi: El Ancora Sagrada del Autor del Maniftefto,
¥ o gue frempre fe ba aferrado el Reverendo Obifpo, para
nantener conffantemente el ufo del Dosel , es el Ceremonial
de Qbifpos. En efto tiene razonel Autor de la Repre-
fentacion. Perof{ele preguntas encuentra, acafo, en
clte , que llama aferramiento , alguna defproporcion,
impropiedad, o violencia? Parafaber, yeftara la prac-
tica de las Sagradas Ceremonias Pontificales ;5 de qué
Libro podra aferrarfe ¢l Obifpo con masrazon , y{oli-
déz , que del Ceremonial , que la Santa Madre Iglefia
tiene difpuclto, para que le obferven todos los Obif-
pos del Orbe Catholico en lasMiffas, y demas funcio-
nes Eclefiafticas, que celebran , ya que afsiften? Se-
ria bueno , que, dexando efte Libro autentico , que fir-
ve para el govierno de todas las Iglclias , fuefleel Obif-
po a bufcar el Carrapacio , que fe llama Ceremonial
del Confejo; y {eaferrafle deel , porque conticne una
nota, cuyo Autor fe ignora, y efta convencida de in-
cierta: la qual refiere , que elafio de 16 46. celebrd fin
Dosel un Obifpo de Pamplona

144 Mastodoeftoes nada ,en comparacion de lo
que fefigucenel num. 93. En ¢l , defpues de haver re-
petido el Autdr en el antecedente las claufulas del Ma-
nifiefto , en que dixo el Obifpo , que no podia efcufar
cl Dosel, por fer Ceremonia Sagrada, prevenida, co-
mo lasdemas , en dicho Ceremoniil 5 pone eftas pala-
bras: Aviffade tan formidables exprefsiones , qué feria , fi
en todo el Ceremonial Romano no havieffe difpoficion precep-
tiYa , ordenando 4 los Obifpos , ni aun con pena de ¢fcrupulo,
que necefJariamente pongan Dosél celebrando de Pontifical:
Pues afsi es. Solamente fe previene enel libro x. cap. 13.
que fobrela Silla , 6 Cathedra , que es la gue laman Sills
Pontifical , fe podra colgdr un Baldachino.

145 Sefor ,no pueden el Obifpo,y Cabildo ex-
prefsar adequadamente elalto affombro , de que que-
dan {orprehendidos 3 vifta de eftas clanfulas. Porque,
verdaderamente , no crelan pofsible , que huviefle en
Efcriptor alguno la refolucion , quees menefter , para
elcribirlas, y eftamparlas.

Q. Mas



(4a)
Coeremonial. Epifcopor.
lib.1.cap.14.7b/: Umbra-
culum, {en Baldachinum
duplex eft , alind , quod
appendi in altum debe
Supra Altare,& fupraSe-
dem Epiftopi,forma qua-
drata, colore , ubl com-
mode fieri poflet, con-
formi colori caterorum
paramentorum pro tem-
porum , ac celebritatum
varietate: alind quod {u-
praEpifcopum,ac res fa-
cras in procefsionibus
geftari confuerum eft.

(Bb)
Coeeremonial.Epifc.lib.1.
cap.13.De Sedibus Epif-
copl, Legati,Cardinalia,
Przlatorumque, nec non
Principum, Magiftratud,
Virorumque  illofiriom
in Ecclefia collocandis,

ordinandifque.

(Ce)
Coeremon. Epifcop.lib. 1
cap. 14. De ufu Umbra-
<uli, feu Baldachini.
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146 Mascrece enormemente la admiracion, vien-
do, que fe imprimen en un Memorial , 0 Reprefenta-
cion, que habla con V. Mag. que efti efcrito de orden
de un Virrey , y Confejo Supremo : que el Autores, y

one {u nombre , uno de los Oidores de ¢l; y que
{olo fe dirige efta laftimofa invectivad malquiftar al
Obifpo para conlosignorantes , y conlos que no ven
libros; atribuyendole la groffera calumnia de que, para
imponér finicftramenteal Publico, ha levantade un
reftimonio fal{o al Ceremonial Romano, f{uponiendo
lo que enél no {e encuencra. Y cftofedice, Fc efcribe,
{e imprime, y fc pondéra con afetadas exclamaciones,
en vifta de un Manifiefto , en el qual {c halla literalmen-
re copiadolo que contanta valentiaafirmael Autor de
la Reprefentacion , que no hay en el Ceremonial de
Obifpos.

147 Hallanfe en ¢l dos Capitulos, que hablan de
Dosél del Obifpo 5 y fonel 13,y 14.dellib. 1. Enel
cap. 13. eftin las palabras , que cira el Aurér de la Re-
prefentacion. Mas en el cap.14. que fe copio en el Ma-
nificfto , y buelve 4 rtrasladasfe aora , exprefla , clara,
y literalmente {e dice , no , que fe puede; fino que, fe
debe ponéy Dosél fobre la Silladel Obifpo. (4a)

‘148 Pero todavia hay mas que notar {obre efto.
El cap.13. quecitacl Autor, no tratade propofico del
Doséf', aunque hablade el enla forma, que dicen {us
palabras. Su aflunto ( como demuefira el epigrafe,
que le precede ) s, delos afsientos del Obifpo, Legado,
Cardenales , Prelados , y tambien de los Principes , Magi/-
trados , y Barones Iluftres. (Bb) Masel cap. 14. figuicn-
te trata unicamente del Dosél , comolo dice {u titulo,
que tienc eftas folas palabras: De ufu Umbraculi , feu
Baldachini. (Cc)- Por efto {e citaron en ¢l Manifiefto los
dos Capitulos 1 3.y 14. Y {c copiaron las palabras de ef-
tc, que {olo habla exprofeflo del affunto.

149 Siendoefto patentea todo el Mundo, cfcu-
{an el Obifpo,y Cabildolas declamaciones , quecor-
refpondian , dexanda al alto Juiciode V.Mag.y ala Cen-
{ura publica el concepto , que merece efte arrojo , que
apenas tendid exemplar , por circunftanciado. Y fe l\af«

: ti-
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timan muy de veras de los precipicios , a que conduce

el mal fundado empehu de mantenér , y llevar adelan-

te, con tales medios , una refolucion menos bien pre-
meditada. Y no puede {ervir de alguna difculpa el cfu-
gio, de que el Autor de la Reprefentacion {olamente
vio el cap.13. del Ceremonial, y no regiftroel 14. im-
mediato. Porque efta evafion {obre agena de quien
efcribe de propofito,, y tan de efpacio fobre un punto,
que es uno de los principales de la contienda , no puc-
de tener lugar en el calo prefente 5 refpeéto de queen
cl Manifiefto {c cicaron los dos Capitulos , y fe copiaron
literalmente las palabras del 14.

150 En los numeros 94. y figuientes continua el
‘Autdr la afeada ignorancia de que el Ceremonial
no exprefla, que el Obifpo debe poner Dosel 3y que
folo dicc , que puede. Y queriendo notificar al publico
en ella, {cvale de la paridad de la Pragmatica de las

cortesias. Tambien {e firve deefte paffagc de cl Cere-

monial , en que, hablando delos dias en que el Obil-
po ha decelebrar de Pontifical , ufa folamente de la pa-
labra pueda, que no induce precepros y por eflo no
obliga pena de culpa mortal: para lo qual cita ¢l Autor
a Villarroel. El Obifpo de Pamplona , aunque indig-
no, y pecador , no necefsita, que los preceprosinduz-
can obligacion baxode culpa mortal , para {olicitar {u
cumplimiento; y lo mifmo debe hacer todo fiel Chril-
tiano. El Obifpo {abe, que qualquiera negligencia,
mudanza, 1 omifsion de las Sagradas Ceremonias, aun
en las cofas minimas , no efta effenta de culpa sy que
afsi lo declard el nuevo Concilio Romano. (Dd) El
Obifpo noignora loque fobre efto difpone cl Sagra-
do Concilio Tridentino. (Ee) Y finalmente ticne pre-
fente el Obilpo lo que fobre efte punto dice Santo
Thomis, y con ¢l comunmente los Autores. ( Ff)
Con eftc motivo ; alterando , y truncando las palabras,

ue al num.104. del Manifiefto fe pufieron immedia-

tas 3laReal Cedula de V.Mag. de 15. de Encro de

1721.buelve ¢l Autdr 3 fus exclamaciones , anadien-
do algunas claufulas , quecl Obifpo , y Cabildono re-

fimen, entregandolas por compafsion al difsimulo.
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( Dd)
Conc. Rom. celeb. a SS.
P.Benedi&to XIIL. anno
1725.tit.15.¢.1.767: Cum
invifibilia Dei per vifibi- -
lia Religionis, ac pietatis
figna , que Coeremonia-
rum nomine cenfentar,
intellea confpiciantur,
Paftoralis noftri muneris
curam ad hoc intendi-
mus, & ab omnibus ita
fieri volumus, & manda-
mus , ut in Sacramento-
rum videlicer adminif~
tratione,in Mifsis,& Di-
vinisOfficiis celebrandis,
aliifqueEccle(iafticis fun-
&ionibus obenndis, non
pro libito inventi,& irra-
tionabiliter inducti, {ed
recepti, & approbati Ec-
clefiz Catholice Ritus,
qui, in minimis etiam, {i-

_ne peccato neglici,omit-
oils

t1, vel mucart haud pof-

funt , peculiari fludioac

diligentia ferventur.
(Ee)

Concil. Trident.feli22.c.

5. i6i 1 Cumque natura

~hominum ea {it, ut nen

facile queart fine admini-
culis exterioribus ad re-
rum divinarum medira-
tionem fultolli , propre-
rea pia Marer Ecclefia
Ritus quofdam , ut {cili-
cet quedam {ubmiffa vo-
¢, alia elatiore, in Miffa
pronunciarentur , infti-
tuit. Coeremonias item
adhibuit,ut myfticas be-
nedi&tiones,lumina, thy-
miamata, veltes, aliaque
id genus multa,ex Apofl-
tolica difciplina,& tradi-
tione, quo , & Majeftas
tanti {acrificii commen-
daretur , & mentes fide-
lium per heec vifibilia re-
ligionis, & pietatis {igna
ad rerum altifsimarum,
qua in hoc facrificio la-
tent , contemplationem
excitarentur,

(Ff) Brafc.Promp.
Sy-



Syned. cap.go. . 4. ibh:
Protectd reprehentibilis
it in Sacerdotibus, &
Clericis Sacrarum Coe-
remoniarum, ac Rituum
imperitia : gquorum imo
diligenti obfervantize de-
bent Jandabiiiter incum-
bere , quandoquidem /i~
5z peccato negligi omitii,
wel immutari non poffsnt
w.Eafgue praterzre pef~
tiferam eff o inquit Sane-
2325 THomaas 2.2.4.93 47 F,
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1 Szj— Pero lo admirable es, que aunque no fucfle
tan manifieftamente faifa ,como {cha vifto , {u teme-
raria fupoficion, embuelvetodo {u argumento ,y dif
curfouna alucinacion de mas de marca. Para demofs
erarla , concedalele , contrala verdad , de varato , que
¢l Ceremonial folo dixefle, que el Obifpo puede usir
de Dosél. La conclufion del Autor, o lamefe quef-
tion ,eftd concebida en terminos de una propoficion
copulativa , negativa , que dice afsi: Que el Reverendo
Obifpono puede , ni debe usar de Dosél, Es acafo prucba, y
argumento de la verdad dela conelufion un texro, que
dice claramente, que el Obifpo puede usdr de DosélEfto
es lo que {¢ llama en las Efcuelas probar la conclufion
con la mifma contradictoria de ella. Afs! ; qué culpa
podra impurarfe al Manifiefto del Obifpo, y Cabildo

de las imprefsiones tan funeftas | que caufara en la incauta

Seacilléz delYulzo un modo de arguir tan inaudito?

152 No obftante todo lo referido , fe quexa
amargamente el Autor de la Reprefentacion en el num.
97. con cftaspalabras: Qué imprefsiones tan funeftas ha-
Vrd caufado en laincanta fencilléz delvulgo efta feverifsima
explicacion , (no es otra, quela de decir , que el Dosel
en la Miffa Pontificil es practica de Sagrada Ceremo-
nia) lesda con tonode Mageflad , y de Oraculoy Y quanto
havrd peligrado la opinion , 4 que fon acreedores los Magi/:
trados Reales, [i comprebende la inocente Plebe > que ban

Sido capaces de difputarle al tremendo Sacrificio de 1o MifJa

alguno de fus confEiturivos1 EftA bien dicho. Pero pre-
gontale : ha fido la contienda fobre impedir al Obifpo
el Dosél en alguna Comedia , 6 Fiefta de Toros: d ha
fido fobre difputarfcle en el tremendo Sacrificio de Ia
Miffa, y Miffa Pontifical, y Solemnifsima? Puesfi ha

fido efto ultimo; dque viene efta tan dolorida excla-

macion , y lamentable quexa? :
153 Enclnum. 98. y tres figuientes f¢ detiene el
Autor fobre ] myfterio, y fignificacion del Dosel. Dj-
ce, que en el Manifiefto, nife {efiald | ni apunto {u fig-
mﬁcacipn myftica ; y que no la tiene , porque en el
bafto rratado de las Sagradas Ceremonias de la Miffa,
no fe encuentra. Quierelo probir con ¢l argumento
: de
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de qué un folo Autor , que es Gavanto , no la pone en-
tre las demas. Mas lucgo hace memoria , de quefe in-
finuo la fignificacion del Dosél en el Manifiefto. Esafsi,
que feinfinuo, y tambien , que fe cito para ella, no
menos , que a Durando , que es ¢l Patriarca de los
Macftros de Ceremonias , particularmenteen punto de
myftcrios , y fignificaciones de las cofas, que firven
para los Divinos Oficios. Dixofe afsimi{mo, que a efte
feguia Pifeario, que es otro de los Autores mas famo-
fos eneftcaflunto. Y finalmente , que calificando la
inteligencia deambos , la aprobaba Salcedo. No esef-
to baftante, y aun {obrado , para un punto, que no es
delos mas neceffarios, y que folo fe toco incidente-
nente: Pero fitodavia defea mas el Autor de la Re-
prefentacion , facilmente {e le {adsfara fu defeo. Ya
ha regiftrado a Marta, y Scarfantonio, pues los cita,
y mucho. Buelva, pues, a leerlos, y hallara, que el
Dosel , que cubre la Cathedra Epilcopil , denota la Ju-
rifdiccion externa del Obifpo. (Gg) Y fiefto nobals
ta, regiftre lo que {obre todas las Sagradas Ceremo-
nias dice con Santo Thomas un Autor grave Domini-
cano, (HFk)
154 Incenta exclolr el myfterio , y fignificacion
del Doscl, con la prucba de que Gavanto (4 quien
enef num.gg. atribuye, inrazon , que lo reputo por
ornamento cftrafio del Pontificil ) no pone Oracion
paraél, comolo hace para las demas Veftiduras Ponti-
ficales. Raro mododedifcurrir ! Comeo havia de po-
ner Gavanro, {in fumaimpropiedad , Oracion para ¢l
Dosél entre las Oraciones de las Veftiduras 2 Es acalo
alguna decllasel Dosel : Efte escofa , que {e pone ¢l
Obifpo; o es un ornamento , que fe fixa en la pared por
el Sacriftan , u otra perfona muchas horas , o dias an-
tes de la Miffa? Tampoco pone Gavanto Oraciones
para la Silla, y Sidial. Mas: El Obilpo, para veftirfe
los Ornamentos Pontificales , empicza ({1 antes no le
lleva puefto) por ¢l Roquete, y acaba tomando el
Bacalo. Eftc,y ¢l Roquete tampoco tienen Oracio-
nes; y {in embargo no carecen de myfterios , y myftis
cas {ignificaciones.
R Pe-

tGr)
Sc:irfénto(n. fnimadv-. ad
Lucub.Ceccop.lib.3. tits
8.n.13. ibi : Etquia ifte
fonus (organi)non deno=
tat externam juri{dictio=
nem,velutiBaldachinum,
quod eft tegumen Ca<
thedrzEpifcopalis,ut in<
quit Marta de Jurif.p.2¢
€ap.53.n.6.
P33 Cib)

Samuelli Pred.Ord.Pra-
xis nov.tra&.2. controv.
3.0.15. 7bi : Nam omnes
Cceremoniz , & cxtera
abEcclefia inftituta,mul-
ta in {e myfteria conti-
nent, ac varia {ignificata
habent,ut Angelice edo-
cet D.Thom: 3.p. q.73¢
agt. 5:-_ C



(i)
Concil. Trid. fefi22. can.
7.i61:51 quis dixerit,Coz«
remonias , Yeftes,& ex-
terna figna , quibus in
Miffarum celebratione
Ecclefia Catholica urt-
tur, irritabula impieratis
efle, magis, quam officia
pietatis , anathema {it.
( KR)

Azor. [nftir. Moral. part.
2. lib.3. cap.27.verf.Se-
cundo quaritur. #7 : Se-
cundd quaritur:AnEpif-
copus {it fanilm mune-
vis, officit , & funétionis
nomen , a0 VEro etiam
Digniratis, & Poteftatis?
Noftrz tempeftatis He-
setici contendunt , Epif-
copi nomen folim effe
funétionis , muneris , &
efficii, non poreftatis. At
illi profeéto ex nominis
ethymologia fa,lluntux;
quoniam et nomen {ig-
nificet eam, qui [pecula-
sur,ac per{picit: attamen
fumprum etiam el ad
fignificandam  Dignita-
tem , Authoritatem , &
Poteftatem , que eft in
Epiflcopo,ut {tatim dice-
mus,magna,& multiplex

‘Obijicies B. Angufii-
num...dicentem: Ept{co~
pi nomen, el operis,non
honoris. . . . Refpondeo,
hoc dwxiffle S. Augufti-
num , ut nominis ethy-
mologiam  defignaret,
non poteftatem,elt enim
vocabulum dedu&tum ab
officio , & cara: fed po-
tefiatis eft nomen.
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1gg Dero Jo mas notableen cfte punto s lo que
{obre étafirmael Autor de la Reprefentacion al num.
98.con eftas palabras: Pero como fe ha de fefialar (la
fignificacion) /7 en ¢l bafto tratadode las Sagradas Cere-
monias de la Miffa, no bay quien’bagaalto , /i obre el Oficio,
7 defFino del Dosél, ereyendo., como fin duda es cierto , que
efte Qenamento le introduxo en el figlola adulacian , le cali-
fico por feiia de AistoridadlaRegalia, y le abrazg la Iglefia
parala condecoracion, y bonorificencia del Obifpo celebrante:
Buenofiiera , que para eftampdr unas exprcfsioncs}tan
nuevas,y tan efcabrofas , comoettas , fe huviefle fefia-
lade en {u apoyo algunos de los muchos Aureres, que
fe han defperdiciado , para probar cofas, que no lo
necefsitaban. Y aun huviera fido mejortener prefente
lo que {obre efta materia de Ceremonias,, Ornamentos,
y demasInfignias, fe halla difinido, por ¢l Santo Con-
ciliode Trento. ( Ii)

156 Enclnum. ror.citacl Autord San Aguftin,
y San Bernardo , {obre la inteligencia, o fignificacion,
del nombre de Obilpo. No traduxolas palabrasdee(~
tos Santos. Y por efto, tampoeo fe explica aquien caf
tellano {u intelig
margen en pluma del gravifsimo Jefuita Azor. (K4)
Continuando defpucs ¢l empefio de queel Dosél , ni
tiene myfterio ,ni fe halla {u origen ; ahade eftas pala-
bras: Y folo , lo que piadofamente fe cree , es, que lo intro=
duxo la devocion, para excitarfe con lo Mageftuefo 4 las
Contemplaciones Sagradas. Pues aqui de Dios, ydelara-
zon. Siel Autdr cree piadofamente , que fe introduxo
el Dosél , pata que con lo Mageftuofo de el fe exciraffe
la devocion i las Contemplaciones Sagradas 3 no ferd
baftantc folo efte fin , aunque no huviera otros, para
que fos Miniftros del Confejo de Navarra no intenten
defterrar fu ufo , aunque feaen prefenciadel Virrey: Y,
cfte motivo no es fobrado , para que el Obifpo no pue-
dabuenamente abandonarlo?

157 Paffadelpucsa querer perfuadir , queel Do-
sl tampoco es parte del Pontifical. Para efto cira enel
num. 1oz, a Gavanto en el lugar ;en que folo trara de
los Ornamentos del Alrar ; y por effo habla del Dosel,

quc

gencia. Pero podra verla el Autor al
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que previcne el Ceremonial , fe ponga en el mifmo Al-
tar, {icomodamente fe pudiere. Pero lo que afiade,
fuponiendo haver dicho Gavanto, gue ¢/fe requifito, no
cs de los {ubftanciales de la MifTa, fino es de los acciden-
rales: es cquivocacion manifiefta, nacida , acafo, de
yerrodeimprenta. Puesen la auroridad , que cita de
Gavanto ,nofe hallala palabra, accidentalia , como po-
nc al margen, finoeftas , accédunt alia , con las quales,
y no con aquella, tienela oracion {enddo.

158 Luego empiczaclnum.to3, afsi: Ef?4 propo=
Jicion { el Dosel no es parte del Pontifical ) gue es la mas
terrible , y que defarma la poderofa maquina de los funda-
mentos contrarios , feballa apoyada con un Autdr moderne,
peroclafico. Citaa Francifco Maria Pitonio; y copiafus
palabras. Yafe hace cargo eldela Reprefentacion, de
que Pitonio, en el lugar , que le cita, no habla de Obif-
pos,, fino de Prelados inferiores. Masdice , que la ra-
zon relativa 4 que el Dosél no es de effencia del Ponti-
fical, debe militdr con todos : que fi le ufan los Obif~
pos es porque les franquéa efte privilegio €l Ceremo-
nial Romano ;y que , cOMO efte dexaal arbitrio de los
Obifpos el ufo del Dosel, noeftd prevenido efte, igual-
mente que la Mitra, y demas Ornamentos Pontificales.
Todoetto, que fc reduce dinculcar el error de que el
Ceremonial , hablando de Dosel , no dice debe ponerfe,
fino tan folamente prede; unicamente {irve de acredi-
tar la ceguedad, con que fe procede. Peroparadir luz,
afsid cfta efpecie , como otras , que defpues vierte el
Auror dela chrcfentacion , € conveniente informar
con claridad , delo que dice Pitonio.

159 Dudabafe, {icl Abad Secular de una Cole-
giata , al qual havia concedido Alexandro Octavo cl
ufo de Pontificales , podia, quando celebraba , poner
Dosél , comolo hacen los Obifpos? Pitonio , 2 quien
{e encargo ct examende laduda , dice, que a primera
in{peccion juzgd , que debia relponder afirmativamen-
te. Porque el Decrero de la Sagrada Congregacion de
Ritos en 27. de Septiembre de 165 9. aprobado por
Alexandro Seprimo ,exprefla, y lireralmente previene,
que aquellos Prelados inferiores , 2 quicnes fe concede

el
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Pitonii tam.2.difcept.43
by namgue Ponit-
ziam inferioribusPre-
latis concedias folum €O~
rehendit Mirram,Bact-
um Paftonalem , Annte-
ums, Lunicellam,Dalma-
icam, Sandalias, Chiro-
tecas, & Crucem Pedto-
salem, quorum fingudd
habent {uom mylticam
{erium,ur obfervarTam-
urin...Ideogue ex con-
cefsione Pontidcalium,
nen poteft fieri exten{io
ad aium Baldachini,quia
tales concefilones, ©° pri-
wifegia m Pralatis infe-
riopibus Pricié  intelli-
ZJustur, X ita operantur,
ticut genitalia in mulis,
que tunt flerilia , & -
frudtuofa , ur notabiliter
dixir Joan.Andr.
{Mm)
Pitonii ubi {upr.n.y. ébiz
His tamen non relevan~
tibus, re diligentits exa-
minata cenfeo, Abbatem
non poffe uti Baldachi-
no , com pontificaliter
celedrat , guippé indubi-
vasi jariseft , quod folis
Epifcopis ob excellentiam
ecram Dignitatis permif~
Jum cff in Beclefits fue
Dizcefis erigere Toro--
yum, feir Baldachinum,

by

e
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el ufo de Pontificales pu‘cda“n‘ poner Dosel. }’ tam-=
bien , porque comunmente d.ICClll }os Au{forc:is 0 ,ml‘(-
mo , aunque con algunas limitaciones : fiendo una de
allas la de que folo puedan ufarle en tres Feftividades
cadlaé;;no.sin embargo, defpues de haver examinado
Pitonio ol articulo propuefto con mayor cuidado , lo
refuclve negativamente. Fundafe en dos Decrctos de
la mifma Congregacion de los\an\os 1606,y 1617.que
generalmente prohiben el Dos.el.a}d.lchos Prelados in-
feriores , aunque gocen pox .pn,vﬂeg.lo el }Jfo fic Ponti4
Scales. Afianzatambicn {u refolucion Pitonio en otro
Decrero de lamifma Sagrada Congregacion de Ritos
del ahode 1701. porel qual fe nego el Doscl al Abad
dela Colegiata de Guaftala. Y finalmente {e objeta, y
fatisface al orro Decreto del afio 16 §9.ydlo quefobre
efte punto dicen los Autores.

161 Larazon, con que ,entre otras, prueba {u
refolucion Pitoneo, confifte en que en eftos Prelados
inferiores {e deben interpretar eftricta , y rigurofas
mente {us privilegios. Y que afsi,fino tienen el par-
ticular , y efpecifico del ufo del Dosél , no fe compre-
hende enel general , que les concede el exercicio de
Pontificales. Para cfto ufa de las palabras , que cita el
Aucdrdela Reprefentacion. Masefte no continuo lag
figuientes , en que cftriva lafuerza delarazon sy nofe
traducen aqui todas , porque {u {entido es poco opor-
tuno para expreflado cn vulgar idioma. Pero para de-
xar claroel affunto ,{c repite al margen la aotoridad
de Pitonco , afadiendo en ella las palabras, que omitio
el ‘Autor defa Reprefentacion. (Li)

162 Y paraconvencer mastodavia , que Pitonco
eftuvo muy diftante de opinar, que el Dosel , refpecto
delos Obifpos ,no es parte del Pontificil; es precifo
advertir , que enla mifma Difcepracion , y dos numes-
ros antes , que €l que cita el Autor de la Reprefenta-
cion ,afirma , que cfte es punto indubitable, y que no
corre{ponde alos Prelados inferiores cl Dosel , porque
cfte pertencce 4 foloslos Obifpos por la excelencia de
{u Dignidad. (Mm) Eftc modo de alegar los Autores
cs
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¢s muy Parccido al que ob[:erv?) eldela Reprefentacion
en la queltion primera s y {¢ vera mas claramente en lo
que fe ligue.

163 Dice delde el num. 104. que entre las partes
del Pontifical no incluyen el Dosel los Autores; y cita
algunosen prueba. Mas qué imporea , que eftos lo ex-

cluyan , {ilo comprehenden otros: Y que importaba,
que ningano lo dixefle,fi lo exprefla el Ceremonial
claramente?Afade ¢l Autor,que lotiene afsideclarado
Ia Sagmda Congregacion de Ritos. Y cita dos Decre-
tos , en que {erefiere , no eftar comprehendido ¢l ufo
del Dose! en la apclacion de Pontificales. Alega para
cfto a Pitonco en las Dilcepraciones , y en la Co-
lc&ancade Decretos de la Sagrada Congregacion; y
tambien al Cardenal Petra. Mas aqui anduvo muyde
prifa el Autor de la Reprefentacion; porque en effas
pocas palabras {e encuentran quartro defcuidos.

164 Eselprimero {uponer, que el Autor de las
Difcepraciones Eclefiafticas , y el de la Colectanea de
los Dzcreros , es un mi{mo Pitoneo, fiendo, como ver-
daderamente fon, des Autores diftintos, El primero
cs Francifco Maria Pitonii , Abogado celebre de Ro-
ma , Obifpo de Imeria, y Auditor del Papa Benedicto
XIII. Elotro es Juan Baprfta Pitcono, Sacerdote Ve-
neciano. Conlifte cl fegundo defcuido en que efte
Pirronoal num.699.en que lecitael Autor de la Re-
prefentacion no refiere tales Decretos ; ni fe encuen-
tran en toda {u Colectanea. (Na)

165 Elrercerofe reduced que para efto mifmo
alega a Francilco Maria Pitonii en la Difcepracion 45.
num 6.y 7. Y escvidente , que efta Difcepracion ,cn
que {etrata de aflonto enteramente diverfo,no con-
tienc mas que cinco numeros. El quarto,y uldmo fe
fundaen la cita del Cardenal Perra. Efte no refiere ta-
les Decreros ; y remitiendole 2 Picronii {obre la pro-
poficion , de {icl Doscl fc comprehende enla apelacion
de Pontificales; dice , que de efte punto tratara en otra
paree. Mastodavia nolo ha hechoen las Obras, que
{e han impreflo. (0o

166  Los dos Decretos , de que quicre valerfe el

Au-

| )

Joann. Bapt. Pitonus in
Colle&. Decret. n. 699.
ibi: Non et eadem die
celebrandum idem fef-
tum in duabus Ecclefiis
vicinis, fed moderna de-
bet eligere aliam diem,
ut refolvit Congregatio.

(00)

CardinalisPetra in Com-
ment. ad Conftit. 6. Ur-
bani IV.n.2.7b4: An verd
inter Pontificalia orna-
menta comprehendatur
Baldachinum, Circulus,
alizque folemnitates af-
{iltentiz novilsime addit
D. Pitonius tom. 2. dif-
cept.43.8¢ 44.& nos ali-
bi dicerus.



(Pp)

Pitonii difcept. 43. n. 6.
ibi : Aliisverd Prelatis
inferioribus tim Soecula-
ribus,quamRegularibus,
five exemptis, {tve non
exemptis jus erigendi
Baldachinum in eorum
Ecclefiis generaliter , &
indiftinéte  prohibetur,
etiam {i illis competat
ufus Pontificalium ; nam
appellatione Pontifica-
lium non comprehendi-
tur ufus Throni,{et Bal-
dachini , ut ex duobus
Decretis Sac.Congrega-
tionis Rituum editis die
28. Januarii 1606. & 18.
Martii 1617.

(Q9)
Urfaya rom. 5. part. 1.

difcept.2. n.53. ibi : Po-
tcrant omitti exempla
Epifcoporum , in Urbe
folemniter celebrantium
...Epilcopi verd in Urbe
folemniter  celebrantes
nil mirtim , {i neque {ub
Baldachino manere pof~
funt , neque uti illis pra-
rogativis , qux compe-
tunt Epiflcopis in corum
Dicccefibus, & Civitati-
bus eo, quia nullams ona-
nind jurifdi&t. umbram
in eadem Urbe habent,
nec habgre poflunt,
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‘Autor de la Reprefentacion , {e citan por Pitoniien Ia

Difceptacion 43. num.6. y {on los milmos , que aqui
quedan referidos en el num.160. Ellos hablan {ola-
mente del Dosélde los Prelados inferiores , alos quales
prohiben efta preheminencia , por ferlo propia de los
Obifpos por la excelencia de {u D,ignid-éd , como lo
dice el mifmo Pitonii en el mifmo num. 5. anteceden-
te. (Pp) ‘ |

167 Introducefe luego el Autor dela Reprefenta-
cion en la difpuita , de filos Obifpos Auxiliares,y los
Obifpos Adminiftradores , 0 Governadores de agenas
Diocefis pueden usar de Dosel , celebrando de Pontifi-
cal. Y aunque fe pudiera decir mucho {obre eftos pun-
tos, no fiendo del affunto, ni del dia , fc dexa {u defen-
{a i los Intereflados en cllos, Pero es precifo infindar
una razdn de difparidad muy clara. Dixofe yi , que el
Dosél tiene, entre otras, la fignificacion de denotar la
Jurifdiccion Epifcopal externa. Por efte capitulo es
innegable el Dosél alos Obifposen {us Iglefias , y Ter-
ritorios , y noes tan debido alos que exiften en Dio-
cefis agenas. De efte mifmo principio provendra la
practica de Madrid , que el Autor alega fobre no usar
los Obifposde Dos¢len las Funciones, que reficre de
Honras, Confagraciones de Obifpos, y otras. (2 ¢)
Sin embargo el ahode 1736. {e confagro el Arzobif-
po deLarifa , Governador Eclefiaftico de Toledo , en
lalglefia de San Phelipe el Real de Madrid. Y fiendo
Confagrantc c] CardenaldeMolina, que entonces no
lo era, {ino folamente Obifpo de Malaga , y Governa-
dor del Real Confejo de Caftilla , uso en laFuncion de
Dosél. Y el Obifpo de Pamplona es teftigo inftrumen-
tal, porque fu¢ unode los Afsiftentes a cfte Sagrado
a&o.

168 DPaffa cl Autor al num.108.enel qual afirma
lanotable propoficion,, dc que el Ceremonial Roma-
no no cftd recibido cn Efpana, i exemplo de muchas
Bulas, de que {e ha {uplicado 4 la Santa Sede. Efto ver-
daderamente palma. Y no s facil comprehcndcr la
valentia , con quefe dice, defpues de haver vifto en cl
Manifiefto del Obifpo , y Cabildo, que los Autores

: Rea-
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Realiftas affeguran , queefte Libro fe halla frequente-
mente recomendado por los Seores Reyes de Eipana.
Y que cftos mandan fiempre {u exacta obfervancia:
como ultimamente lo executo V.Mag. ¢n Carta-Orden
de 31. deMarzode 1724. Y finalmente, que ¢l Ce-
remonial esel fundamento de la edificante Cedula de
V. Mag. de 15. deEnerode 1721.

169 Mastodavia fon peores , que la propoficion,
{us pruebas. Quicre tomir la primera de Urrutigoyti,
¢l qual unicamente dice , que el Ceremonial, enla par-
te , que previene , que los afsientos para los Principes
Seculares {¢ ponga tueradel Coro; efta cn algo inob-

{ervado. Porqueen la Capilla del Papa {e mezclan los
Principes, y Embaxadores con los Clerigos. Y en otras
partes, comoen la Cathedral de Monteal, hay eftilo
de que la Silla Real {e coloque en el Presbyterio. Afsi
{c vid en las palabras de efte Autor, que quedan referi-
das alnum.83. Es, pues, eftodecir Urratigoyti, el
qual no hace mencion algunade Efpafa , que nocfta
recibido enefta Monarquiacl Ceremonial; afirmando
folamente, que ¢ftd algo inobfervadoen cl referido
precifo punto? Si efto tuviera alguna razon , pudiera
con mucha mayor decirfe , que el Santo Concilio Tri-
dentino no eftirecibido cn Efpada 5 porque tal qual
de fus Difpoficiones fe halla, a la verdad , en algoin-
obfervada. , |

170 Lafegunda prueba ,que aun es mas infeliz,
la toma de un Obifpo , que es Villarroel. Pero cfte, ni
aun habla del Ceremonial de Obifpos; como puede
verfe en {us mifmas palabras, que copia el Autor dela

Reprefcntacion al margens y {olamente tratan de un

punto del Pontifical, Acafo creyo el Autor, que Pon-

tifical , y Ceremonial es un mifmo Libro. Mas en rea-
lidad {fon dos , y muy diftintos. Pero fea en buena hora,
el Ceremonial. No advirtid , que Villarroel no dice,

ue no efta recibido; fino {olamente una parte, una
ley de&l? Y que efta no hablade Dosél; fino de la pri-
mera folemne Entrada,, que los Obifposhaviande ha-

~ cer en la principal Ciudad de {us Obifpados?

171 Mas todavia hay que admiraz en el affunto;
| Di-
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Dice en el num. 111. quede los Autores citados {obre
clto encl Manificfto , debe defcartarfe el uno, que es
Cortiada. Copia fus palabras, arribuyendole | que opo-
ne La mifma excepeion , de que , lano vecepcion , ba guitado
al Ceremonial Ramano la fuerza de obligar. Cortiada no dj-
ce tal cofa. Trata del Recibimiento del Obifpo en fu
primerIngreflo, y en las Vifiras de {u Diocefi. - Repite
lo que enel num. 8. haviadicho dela grande autoridad
del Ceremonial. Y afade, queefto procede, como en
otras Leyes, en donde efta introducido, y recibido. Pe-
ro, tan lejos de afirmar, quenolo cftien Efpafa abfo-
lutamente,y que en clla no dene fuerza de obligar;
que aun no {eatrevio a proferir, que no eftaba recibido
én cl punto {olo, de que trataba. Ya conefta fon mu-
chas las veces que {¢ havifto, que el Autdr de laRe-
prefentacion no quicre conftruir fielmente las mifimas
Dodltrinas, quealega , y poncal margen,

172 Nicomo Cortiada, Villarroel, y Urrutigoy-
ti havian de decir que ¢l Ceremonial de Obifpos no
efta abfolutamente recibido en Efpafia ? Sicndo efta
una propoficion tan nueva, que {olo ha podido eftam-
parla elempefio, vy ardimiento del Aurdr de la Repre-
fentacion. Si conteniendofe en lo que baftaba para {u
aflunto, {c huvieffe cenido 3 decir | quc el Ceremonial,
por lo que toca al punto de Dosél dcl Obifpo en actos
Pontificales , no eftaba en quantoa cfta parte recibido
cnEfpafia : la propoficion aunque no e libraba de fer
notoriamente falfa; {erta fin duda mucho menos inro-
lerable , y violenta. | |

173 ﬁi pefar de efto ,y lo demis, que {e havifto,
dice el Autor en ¢l num. 112.CON UNa apimofidid in-
imitable eftas palabras: Sentado, que ni el Dosél embuel.--
Ve en 51 ningun fentido myferiofo , que no es parte del Pon-
tifical , y que el Sagrado Ceremonial de Obifpos no hace ley
en Efpaiia , por defefto de fu aceptacion queda mas defen-
lvarfz{ado elcampo para defcender al examen > de fi pueden los
Obifpos usar de dicho Ornamento inter M. ifJarum Solemniq en
prefencia de la Mage/tad fifica »J reprefentada.

. ; Zgbrgonc;biagtc lf. promefla, que contiencn cf-

‘ »ho.acaba el Autor de defcender al examen
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precifo dela queftion , que propufo. Pues el num.113.
{ereduce d increpar al Obifpo con las exprefsiones, que
le dicto elardor, fobre que eftuvo incredulo en orden
a la practica dela Real Capilla; de que muy de paffo,
v {in las affeveraciones, que (e infintan, le hablo el
Virrey. La injufticia de efte cargo {c convence con el
mifmo Manifiefto del Obifpo. Tratale en ¢l de cfte
punto defde el num. 98. en el qual {e hallan eftas pala-
bras : dungue fuera cierta ¢fta fupoficion , fobre la qual de~
xamos fu lugar a la Yerdad ;5 nada concluye para el affunto,
por fer tan claras , y Vifibles las varias ragones de diferen-
cta. Rehiriofe defpues lo que {obre ¢l decia Don Pedro
Gonzalez de Salcedo , Autor bien inftruido (como lo
confisfla el dela chrcfemacion) en la Edquera de la

eal Capilla. Y finalmente [ pufieronal num. 1co0.
cftas claufulas : Pofsible es,que , fm embargo de todolo di-
cho , elultimoeftads del oftilo , y practica de la Real Capilla
Jea de no poner Dosel a los Obifpos | guando en ella celebran
de Pontifical, Pero ( prefcindiendo de otros motives juffos,
J prudenciales , que acafohavid 5 y que debemos Yenerar, fin
examimarlos) nos perfuadimos , d que ¢ffo confiftivd en que
las particulares circunflancias del Sitio , lugar , y difpoficion
de 12 Real Capilla , no permitivan , por Yentara , que f¢ pueda
obfervar comodamente | y fin embarazo alguno effa Sagrada
Ceremonia. Confiderenie con alguna reflexion eftas pa-
Iabras, y fe reconocerd quan diftantes fon de merecer,
lacriminal cenfura, que el Aucor de la Reprefentacion
las dio enelnum. 91.y la que repite aora en el 113,
queno fe refumen , por relevarle de efta defazon.

175 En los numeros figuientes haftael 121.1in4
clufive refiere varias noticias, para comprobar, que en
la Real Capilla , y en prefencia de las Perfonas Reales,
no ufan de Doséllos Obifpos, quando celebran. Efto
no pide mas refpuefta , quela de remitir al Autora que
buelva d reconocer los exemplares autenticos, que {e cix
taron en el Manifiefto. Y que confidere , que en ¢l {e
dixo,y repite aora, que ¢l Obifpo, y Cabildonodudan,
ni difputan cfte punto ; fino que antes bien conficflan,
que fobre ¢l havra motivos juftos, y prudenciales , que
deben venerar, {in examinarlos.

T Y
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Lucade Praem. difc.26.
n.25. ibz: Potifsime vero
attento more Regionis,
& in Regno Neapolita-
no,ubi ob Epifcopatuum
nimiam frequentiam, ni-
miamque pauperfatem,
tam in redditu , quam in
territorio , ifta dignitas,
quamvis de jure {it mag-
- na, & quoad ordinem fit
eadem , de illa Archi-
epifcoporum Colonienf.
Trevirent, Moguntienl.
Salisburgenf. Parifienf.
Toletan, & {imilinm.De
falto tamen videtur in
quadam modica exifti-
matione.
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176 Y folo fe nota , que olvidado tan prefto el
‘Autdr de haver afitmado abfolutamente, que el Cere-
monial de Obifpos no eftd recibido en Efpana; {e vale
de ¢l (y llamandole Sagrado ) parareferir alnum.117.
lacfpecie de que, concurriendo 4 la Miffa Solemne det
Obifpo algun Cardenal , Legado a Latere , 0 no Lega~
do , correfponde d efte la Silla, y Dosel del Obifpo,
el qual pafla allado de laEpiftola. Y infiriendo deefs
to ,que el Doscl no es parte effencial de.la Miffa (lo
que esinnegable ) quicre infinuar , que el Obifpo pue-
de licitamente practicar la mifma urbanidad ,y corte-
{ania con el Vittey , dexando d efte fu Silla,y Dosél,
como debe hacerlo con ¢l Cardenal. A que {e refpon-
de , que fiempre , que el Virrey fuere Cardenal , cftara
cl Obifpo de Pamplona llano, y difpuefto & obfervar

cfta Sagrada Ceremonia, ‘
177 Reparaleenlaeficacia,con queal num.120.

intenta perfuadir, que los Scberanos prohiben indife

tintamente en{u prefencia el ufo del Dosel a los Obif~
pos. Porque fobre efto olvida tambien los heroycos
cxemplos de V. Mag. y {us Gloriofos Progenitores en
lasIglelias de Toledo, Burgos, y Valencia. Cita f{ola-
mente para prueba a Luca , y Pignatelli , que hablan
dePrincipes delralia. Y el primero {e contiene en de-
cir , que eftos no admiten con facilidad efte ufo. Y el
{egundo, que acafo le pretenderin privativo. Masca-
lIo lo que afade Luca, porque hacia poco al intento.
Yes, que hablando , como habla, delos Obifpos del
Reyno de Napoles, dice , que ,aunque en qlianlic% al
orden; y Dignidad fon tan Obifpos , comolos de To-
ledo , Colonia, Treveris , y Moguncia; fe hallan fitua-
dos , por [us particulares ‘circunftancias, en otra muy
diftinta eftimacion , en lo refpetivo a las preheminens
cias. (CP\r) e LR

178 Llega el Autoral num.x2 2. y{e hace cargo
delos piadofos cxemplos de los Sehores Reyes Phelipe
Segun do,y Phclipc ‘Tercero , que permitieron ¢l Do
sel enfu prefencia al Arzobifpo de Burgos. Y mandy
¢l primero ,que fe dieffe laPaz , antes , que 3 fuMag.
al Arzobifpo de Valencia. Supone p:aral-afax:sisfacciog’

que
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que {e quiere hacer exemplo de ellos , para fundir ¢}
derecho de que fondebidos de jufticia. Mas no lodi-
%0, Diatnlopensdafsiel Autdr del Manifiefto, Ex-
prefsolos en ¢l tan folamente parala edificacion ,y per-
fuadir , que no debiera tener dificultad el Virrey en
imitar tan ref| petables religiofos exemplos.

179 Peroyarelpondea efto el Autor al numero
127. diciendo ,que ¢l Virrey los havria imitado , fi le
fuera licito. Mas, que no pudo execurarlo, porque
lo refiftia el derecho. Endonde (e halla cffe derecho,
que prohibe 4 los Virreyesel que puedan permitir a
los Obifpos el ufo del Dosel en la Miffa Pontificil 4 {u
prefencia? Para perfuadir efto, ferlan muy oportunos,
¥y precifoslos Textos ,y Aatores , que fe han defpet-
diciado en prucba de otras cofas inutiles. Pero el de la
Reprefentacion folo cita 3 Bobadilla, el qual dice, (0
que terminante doGrinat ) que el Corregidor tiene
obligacion de confervar la autoridad de la Vara. Mas
ya que el Virrey no podia licicamente imitar los exem-
plos delos Sefiores Reyes; por qué no podia , 3 lo me-
nos , fcguir los de todoslos Virreyes fus Anteceffores,
conformandofe ¢n efte punto con {u practica,fin inten-
tar novedades? |

180 Todavia es mas admirable lo que ¢l Autor
ahade en el milmo numero , afirmando , que ¢l Obif-
po era quien podiacedér en el ufo del Dosel. Porque
fobre no haver precepto,que le obligafle a lo contrario,
como lo dexaprobado (con el teftimonip levantado al
Ceremonial, de que no debe ; fino que folamente puede)
tenia exemplos heroycos, que admirar,y {eguir. Y
fefiala el de SanSilveftre Papa, que no quilo admicir
parasi, y{us Succeflores las Infignias Reales ; que le
oftecid el Emperador Conftantino. Efto sl , que €s
alegir exemplos , yauroridades , que convencen el af-
{unto. - .,

181 Enclnum.128.citacl Auror la Cedula de
V.Mag.de 1. dcEnerode 1721, el D;ct‘cto del Se-
fior Rey Don Phelipé Quarto de 12.de Juliode 1633.
y la nueva providencia disigida al C_Qm\andante Gene-
ral de Aragon, paraque no ponga Doselenlas fmicég‘

1
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nes Zic Toros , ni otras ; y {c refirieron en el Manifief~
to. Y llegandoal numero figuiente dice afsi: No fe
aleanza la conexion de eftas efpecies con el affunto prefente;
porgue nila queflion fe Jufre fobre Silla, y Almobada,n;
en Granada , y Zaragoza hay Viivey , que veprefente la
Perfona de V. Mag. Escierto, que cftas efpecies afsi
confundidas, como las varaja el Autor , no tienen en-
tre si demaflada conexion , aunque fiempre la tienen
con ¢l alunto. Masno{e propuficron de eftemodoen
el Manifiefto. Enél,quando fe trato fcparadamcntc
(al fegundo Punto) del Dosel del Obifpo, que el Vie-
rey , y Confcjo intentaban impedir ; {e produxo,
entre otras cofas , aquella Cedula de V. Mageftad.
Y aunque en clla no hablade Dosel , fino de Silla, y
Almobada ,afea mas de lo que {e puede pondérar, que
los Seglares [e metan encftas difpuras. Y para cllo {e
dieronen bocade V. Mag. las mas solidas razones, y
entre orras cfta admirable ponderofa Claufula : Por com
er todo ¢ffo endefdoro grande de la Dignidad Epifeo-
pal ;3 fer un muy perniciofo exemplo para el Pueblo el gue
Yean dlos Seglaves querer dar reglas d fus mifinos P yelados,
que Dios les ba puefto para fu efpiritual govierno , de como, 3
con el aparato , que deben hacer las funciones de la Igle
182 Enclrercer Punto del Manifiefto, que trata
del Dosel , pretendido por el Virrey, fe traxo , entre
otras cofas , la providencia ultimamente tomada con e}
Comandante General de Aragon sy el Decreto del Se-
fior Don Phelipe Quarto. Y aunque el Autdr delaRe-
prefentacion, opone la tacha, de que no hablande
Virreyes ; es poco conforme cfta inteligenciaal fenti-
do, y tenor de dicho Decreto. Sus palabras efcritas de
laReal Mano, dicen afsi: Noes bien, que ningun Triz
bunal , ni Perfona , por prebeminente ln 7ar , queE tengd, pons
ga Dosel en femejantes freftas publicas por fer folo debida
a mi Real Perfona. Y fitodavia no queda el Autdr fa-
tisfecho con efto; por que no fe hace cargo dela Carta,
'Y Cedula del Schior Rey Don Phelipe Segundo, que
tambien {e citaron al num. 10 9. del Manifiefto; y ex

preflamente hablan de V irreyes, y Dosel, o Cortina?
Dg
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183 De todo cfto debiera ¢l Autor de la Repre-
{entacion haver hablado ,y difcurrido en fu primera
queftion , que cra {obre ¢l Dosel del Virrey. Mas no
en cfta {egunda , en que trarta,, fi cl Obilpo puede, y
debe ufar de Doscl, concurriendo ¢l Virrey. Y {obre
la qual' hafta aora no ha dicho palabra, que con mu-
cha diftancia {e acerque al affunto ; contentandofc
con la ventaja de confundirlo , 4 falta de razones, para
convencerlo.

184 Sin embargo , con una {acisfaccion, que ad-
mira , empicza afsien {unum. 130. No effd mas dicho.-
Jo el Avtor del Manifiefloen el apoyo de la Autoriddd. Dice
de{pues( confeffando antes llanamente , que puede ¢l
Obifpo , hablando generalmente , poner Dosel, quan-
do cclebra) que para el punto precifo, de fi puede
ufarle en prelencia del Virrey 5 {olo {e citan feis Efcri-
rores , que luego hace fubir a fiete , juntando a Cortia-
da. Pues que;en los terminos puntuales de Ia quef—-
tion , le parecen pocosfiete Autores , y tan graves : Si
cldela chrcfcntacion citare uno folo, que fea pun-
tual : cfto cs, que diga , que el Obifpo, cclebrando de
Pontificalen {u Iglefia , no puede , ni debe usir dc Do-
sel en prefencia del Virrey ; defde luego confeflaran el
Obifpo dc Pamplona , y {u Cabildo, que ha probado
{u: conclufion , fatistecho el affunto , y que ha cftado
fehiz, v dichofo en {u empefio,

185 En los numecros {iguientes intenta pcrfua-s
dir , que los fiete Autores{e deben reputir por uno {o-
lo, que fue el Caudillo dcla opinion ; y quecftces Don
Garcia Maftrillo , 4 quicn los demas figuieron, Y de
paffotira un corte (comoel queen otra parte dio al
Fifcal del Confejo) 2 Cortiada con eftas palabras , que
e vén al num. 133. ¢ incurrid en la mifmanota Don Mi-
guel de Cortiada , forprendido de fu genio de copiar. Qué
elpiricu tan amargo , y tan criminal manifieftacl Au-
tor de la Reprefentacion , contralos que defaprucban
{umal fundadointento ! Pues no efta fuera de tiro de
{us cnojos , aun el mifmo Cortiada , que ennadaha po-
dido ofenderle , y antes merecio fusaplaufos. Nilefir-
ve de indultola condecoracion de Miniftro de V.Mag,

Y. y
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y Miniftro tan digno, y tan refpetable ; como fabe el
Mundo , y no ignora el Autor mifmode la Reprefen.
tacion , quecn elnum. 51. le dexa citado con ef deb;.
do clogio de , meritifsimo Filcal dela Audiencia de By
celona, ‘
186 Elnum.134.y dos figuientes {& reducen i
tratar en cllos cl Autor dela Reprefentacion A Lelig Al
togrado , y a Marco Antonio Sabéli con la mifing pie-
dad, y corteflania, que & Cortiada. Difcurre {obre 12
Soberania dela Republica de Luca; y dice > que Alto-
grado en el lugar » que fecito en el Manifiefto, no ha-
bla literalmente de Virreyes. Efto ultimo c; cierto
porquefolo hablo de Principe Secular, y afsife cxprc{‘:
50, como {e puede ver alnum. 96, del Manifiefto, Pe.
rof{e creyo , que fuautoridad era muy oportuna, Por-
que, fi el Obifpo puede usar de Dosél | concurriendo
un Principe Secular, como es el de la Republica de
Luca ({ea {u Soberania , como la gradua el Autor de
la Reprefentacion , o como la defetibe Altogrado ,y Ia
comprucba el Cardenal de Luca, (Ss) que zienejm’ts
votoen la calificacion de Autdres , ¥ hace mucho a 11';~
cio C\!c Altogrado) parece , que tambien podra usay de
Dosel en prefencia de los Virreyes, Pues {ean eflos. o
no , mayores , que algunos Principes de Iralia, no t,fC«
nen la calidad de Soberanos, que en cl a{fm;to cs la
unica del cafo. Y {¢ nota de paflo, que quien fu:
pufo, que Altogrado hablaba de Virrcyc; fue fo-
330 el1 Autor de la Reprefentacion , que al x;um. 5 8.
Vieeyee sl Dol on s e, concden o
y glefia, numéraal referido Al
togrado. '
187 Buelvea inculcir en el num. 12+, A
tr'illo es el unico Autor favorable 3 los oﬁ{‘ 3:] . Mjeﬁ
bien er}ccPdido » leses contrario. Porqué folg dzz’cq u::
fe expidio Cedula Real, para que los Obifpos u ":qucn
dc.D.osél en prefencia de los Virreyes: Que afd fue
Privilegio, y Merced, como la que refiere Villarrod]
pftlra los Obi{pos de Indias 3y que fiendo Merced, y Pri-
zflzgu% i]cfuponc% cfto mifino , que {e carecia del dere..
+ Elte efugio s tan feble »Y tan infeliz, que no
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mercce mas refpuefta , que exponcrio. Pero la pedia,
y grande, lo que anade el Auror alnum. 140. cn cf
qual,,empenado (aunquejamas lologrard ) en que la
competencia no ha de {er con ¢l Virrey de Navaira, y
Miniftros de fu Confejo; fino con V. Mag. figira, {in
fundamento alguno, queel Obifpono tiene mas de-
fenfaencfte punto, que un argumento, que propone
enecfte modo : Los Sefiores Reyes Phelipe 11, y 111, per-
mitieron Dosél al Arzobifpo de Burgos en [u prefencia : lue-
go todos los demas Seriores Reyes fus Succefsores lo deben
permitir por fuerza drodos los Arzobifpos , y Obifpos de fus
Dominios. Effrafio modo de arguirt Puesefle es, y no otro,
el fundamento , que fobrela autoridad forma el Autor de ef
Manificfto , Vincalando a folo el paffage de Maftrillo toda
S defenfa. Parala ficcion de cfte arbicrario argumen-
to, olvido el Autor de la Reprefentacion ,que poco
antes { hablandoenel num.128. de los mifmos exem-
slares de Burgos) afirmo: Que /i duda los bayra inclui-
do el Autor del Manificffo para adorno , y no como decumen-
to de fu jufticia. Pero , dexando efta contradicion mani-
fiefta ; quien , haviendo vifto el Manihefto, nofe paf{-
mara de{emejantes exprefsiones, y de tan violento , y
effraiio modo de difcurriv : Bien {e conoce , que en eftas
claufulas, y las que {c omiten del num.z41. folo cftu-
dia ¢l Autor (aunque 3 mucha cofta {uya) en confun-
dir claffunto , y deslumbrar a los menos advertidos.
Pero el artificio ¢s tan {uperficial , que ferin muy po-
cos aquellos , en quienes no encuentre luego el defpre-
cio.

188 ElObifpo , paracxcluirel intento de el Vir-
rey , y Confejo , que quicren impeditle a {u prefencia
clufo del Dosél en la Miffa Pontifical,que celebra en {a
Iglefiasfunda {u defenfa en que efte empefo pugna con-
tra lo difpucfto literalmente en el Ceremonial deObif~
pos: Que {c opone las Declaraciones expreflas de la
Sagrada Congregacion de Ritos : Que refifte a las
Reales Cedulas, v Determinaciones de V. Mag. y f{us
Gloriofos Progenitores: Que contradice al fentir una-
nime de los Eéritbrcs , afsi Eclefiafticos , como Secula-

res: Y que finalmente es contrario ala pratica uni-
| ver-



30
verfal de todo ¢! Otbe Catholico,y ala particular de
la Santa Iglefia de Pamplona. Fucra deefto, no {ein-
finnd entodo ¢l Manificfto , niuna f{ola palabra, que
tenga alufion alo que fupone el importuno argumen-
10, que el Autor de la Reprefentacion forja de {u ca-
pricho, y fantasia. Pues como hay valor, para impo-
ner al Vulgo , que efte extravagante argumento s ro-
daladefenfa del Manifiefto? Efta patente impoftura,
es muy parccida i laque trazo el Autor , atribuyendo
al Obifpo , que enganaba al Publico , fingiendoen el
Ceremonial lo que en ¢l no {c halla. 3

189 Buclveen cl milmo num. 141, drefugiarfc 3
{u unico afsilo de la Real Capilla. Y fupone, que lo que
fobre ella{e dixo medrofamente en el Manifiefto , con la
autoridad dc Don Ped:o Gonzalez de Salcedo; es cqui-
vocacion manificfta , porque Salcedo no pudo decir ral
cofa. Efte punto no pide mas fatisfaccion , que remitir
los Lecvores al Manifiefto. Cotejefe lo que ¢n &l fedi-
ce , con las auroridades de Salcedo que {c hallan fiel-
mente copiadas al margen ; y {e reconocera fin obfcu-
ridad alguna , quicn es el que fe ha equivocado mani-
feftamente. Cierto es | que por las grandes razones de
difparidad, quefe infintaron , quando fe alego aclte
Autor; no {ecitd eneltono, que a los demas, quc ha-
blan de Virreyes, Y tambien es cierto , 0 verofimil i lo
menos , que no huviera el Autor de la Reprefentacion
feguido efta practica, en cafo de haver encontrado al-
guno , quedixefle en favor de fusdos quefliones , ran-
to como Salcedo dice a favor del Obifpo. Pues (fegun
fueftilo) no fe huviera detenido en alegarle medr?fa_
mente; {ino que le huviera citado, como puntual | ter=
minante, y decifivo en los terminos precifos del dia,

190 Maslopreciofoes, que defpues de haver re-
corrido todoslos Autores, que cita ¢l Manifiefto | no fe
hace cargo cldela Reprefentacion de una reflexion,
que {alta 4 los ojos. El Obifpo funda de derecho indif-
tintamente e] ufo del Dosél | afsi en el Ceremonial, co-
mo en}a autoridad , y en la pradtica. Confeflalo afsi
el Aucor de 1a Reprefentacion al num. 130. con eftas
palabras: Quiere probar la pertenencia del Dosel con Ia opi-
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aion de algunos Autdres , que indifZintamente [e lo conceden 3
los Obifpos : y por ocurrir a las objeciones embarazofas, fe
confieffa llanamente , que en los termimos comunes puede el
Reverendo Obifpo poner Dosél, celebrands. Confeflada la
regla general , opone, que eftatienc excepcion, y limi-
tacion , concurriendoel Virrey.

191 DPerofe pregunta aora; quién debe probar,
que efta excepeion , y limitacion es verdadera: Sin du-
da el Virrey , y Conlejo, que la oponen. Porque efta
es una de las masclaras difpoliciones de derecho: afa-
bér, que el que confiefla laregla, y fe funda enlali-
mitacion, debe juftificarla concluyentemente. Loha
executado afsicl Autor de la Reprefentacion 2 Nilo ha
hecho , ni podra hacerlo. Con que fe infiere vifible-
mente , que , aunque el Autor del Manifiefto no hu-
viefle probado el ningun fundamento , que tiene en de-
recho la limitacion {upuefta , dexaba {ubfiftente , y so-
lida fudefenfa. Y que todos los Autores literales, que
alego contra lalimitacion , fueron , 4 mayor abunda-
miento , prucbas de {upererogacion contra ella.

192 Masolvidandotodoefto, v en tonodetriun-
fanre, empiczaafsifu num.144. Defvanecidoyael fun-
damento de la antoridad , [e paffard dexaminar elapoyode
la coftumbre , en la qual afranza mucha parte de fu vazdn ek
Autor del Manifiefto. Sielde la Reprefentacion la def
vanece en cfta parte tan felizmente , como el fundamen-
to dela antoridad , nada dexara, que hacer al Obifpo,
y Cabildo, porque elmifmo darala rcfpucf’ca , deftrus
yendo {u intento.

193 Suponcal num. 145. queel masalto princi-
pio, quefe romade la coltumbre , es deun figlo 3 efta
parte ; empezandola por las Honras del ano de 1644.
Mas a la verdad eftd muy equivocado cl Autor, o quic-
Ieequivocaren efte computo , para el qual debio ro-
mar de masalld elcilculo; y hacerfe cargo de las Orde-
nanzas del Confejo de Navarra , que {e citaron en el
Manifiefto. Confta de ellas, que en las Honras Reales
del afio de 15 98. 3 que correfpondicron las de el de
162 1.nopufo Dosel el Virrey; y fuponiendo el del
Obifpo , que celebrd de Pontifical , no huvo embara<

X zo,
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zo , ni protefta {obre efte punte. Dcbio afsimifmo te=
ner piclente loque enclano ce 1641. (de conformi-
dad del Virrey, Marqués de Tavara,y del Obifpo Don
Juan Queypo de Llano) informo a V.Mag. el Cabildo
de la Cathedralcon eftas palabras: En quanto ala prime-
ra dificultad | lo gue el CabildoFaviffo , es, cuelos Obifpos,
celebrando de Pontifical en prefencia , o en aufencia de los
Virreyes , ban puefto frempre Dosel. De que {e infiere, que
noempezo la coftumbre deun figlo a efta parte; fino
que hace ya mucho mas de un figlo, queefta coftumbre
cra cierta, v indubitada,

194 Todo loque el Autor epdne contra ella haf-
tacl num.xg . contencen {ubftancia, que en las Hon-
ras del afo de 16 44.n0 celebrd la Miffa el Obifpo Don
Juan Queypo de Llano : Que la dixo de Pontifical, pe-
ro {inDoselen lasdelafio de 16 46. Queelde16g2.cn
lasHonras de una Virreyna , celebradasen el Convento
de San Francifco, con afsiftencia delos Tribunales 5 ¥
no del Virrey, dixo dos Miflas de Pontifical ¢l Obi[‘po,’
fin poner Dosel: Que en ¢l mifmo afio de 1652. no
quifieron concurrirel Virrey, ni el Conlejo 3 otra Mif-
fa, porqueen ella ponia Dosél el mifino Obifpo : Que
eftc {e quexd amargamente alRey nueftro Senor,quicn
fe«firviotpedirinforme fobre clloal Virrey,yCenfejo: Y,
finalmente, que entodaslas demis funciones, que han
ocurrido defde entonces hafta oy, fiempre ha puefto
cl Obifpo Dosel; pero que tambien fe le ha proteftado
fiempre. Hallafe toda cfta relacion {fuperabundante-
mente {atisfecha , y convencida por ¢l Obifpo, y Ca-
bildo en {u Manifiefto; citando en ¢l lasInformaciones,
y demas inftrumentos autenticos > queen cada uno de
los lances {e remitieron al Real Confejo de la Camara,y
que nuevamente fe han prefentado aora. Fuera.de que
es menefter defeartdr (como en orra parte deciael Autor

¢ laReprefentacion ) cafi todos los exemplares , que
alega , perqueno lo fon, atendida fu confefsion mif-
ma. o T AR ,
_ 195 El primero, queesdel afio 1644. reduce,
fegun pienfa'el Autdr, a que , por no querer decir la
Miffa {in Dosél ¢] Obifpo Don Juan Queypo de Liano,

{e
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{zle defcombido 5 y la dixo Don Miguel Cruzat, Sub-
seior. Elte , aunque fuera cierto, no s exemplar ,de
haver dicho la Mifla el Obifpo fin Dosel. Lo mifmo
{ucedeen eldel ano 16§2.en que tampoco celebro la
Miilael Obiiﬂpo , porque cl Virrey , y Confejo n\o qui-
{icron concurrir 3 ella, por motivo de el Doscl. Las
otras dos Miflas , que, {e {upone , celebro de Pontiﬁ«
cal tin Dosél el milmo Obilpo, que cra Don Francifco
de Alarcon, encl Convento de San Francifco, con oca-
fion de las Honras de una Virreyna ; cierramente fe ig-
noran por el Obifpo . y Cabildo, y tienen graﬁndc in-
verofimilitud, por las razoues , que quedan infinuadas
hablando fobre el Hecho. Pero |, encafo defer cicreos
cltos dos , tampoco fon exemplares para el affunto pre-
{ente. Porque ni fuecron de Honras Reales , ni fe cele-
braron en la Cathedral, nihuvo concurrencia del Vie-
rev,como el Autor milmo de la Reprefentacion lo con-
ficla. Con que, refta unicamente ¢l exemplar del afio
1646.cnquc fe quicre aﬁrmz’ir , que ‘cl.;Ob\if‘po Den
Juan Queypo de Llano celebro de Pontifical Qn Do-
sel , conformandofe con el di&tamen de Don Diego de

Caftejon , Obifpo de Tarazona. o
196 Maselte exemplir, y el de queen elano de
16 44. dexafle de decir la Mifla el Obifpo *Do\n Juan
QueypodeLiznc , yquela celebrafleen {u lug&r‘ Don
Miguél Cruzat, Subprior; {e hallan en el Manificlto
concluyentemente convencidos de inciertos, por tan-
tos , ¥ tan cficaces medios, que no dexan: dud.‘:}. en el
affunto. Paracllo feria baftante fola la depoficion ju-
rada del mifmo Don Miguel Cruzat ,,c'llqual- jamas fueé
Subprior de cfta Santa Iglefia , fino Prior en los afios
mifmosde 1644. y1646. Y aviltadelu Te&imqpi’o,
{obre lasdemas prucbas , ninguna pucde hacerla erra-
da anotacion del Libro de Ceremonias del Confejo s ni
la radicion recibida entre los Miniftros 5 que 'r‘an'tc}

ponderael Autor al num.148. _ g B
197 Hacefc cargo en el figuiente , que contraella
fe recibis cl afo de 165 2. Informacion ante el Vicario
General ; y 4 inftancia del Fifcal Eclefiaftico. Pero dé»
xa en {ilencio , que los Tcltigos declla f¢ ratificaron en

el
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el de j-665, con citacion del Fifcal del Confejo. Opo-
ne, que dicha Informacion tiene tantos Vicios, qrantos
caben en la diffancia de ocko afios , que paffaron defde ef
primer fuceffo, y Jfeis defde el fegundo. Terriblesvicios
por cierto ! Mas lo preciofo es, quecn cl num. 150.
uc es el immediato, {e vale con grandes ponderacio-
nesde la ateftacion de tres Miniftros, que depbnen en
clafio1665.deuncafodelde 1652.y afsi trece afos
defpues de o fucedido. Y lo queesmas al num. 148.
antecedente refiere ,como muy autentica la unica de-
poficion de Martin Serrano , que examinado el ano de
166 5. afirmo losexemplares de 1644. y 1646. Elte
Teftigo, por fer Rey de Armas, gozaria el privilegio
¢ tencr mejor memoria. Pues no le obftael deponer
de hechos, quehavian paffado19.y 2 1. ahosantes de
fu examen. Ni tampoco le firvio de tacha, para depo-
ner a favor del Confejo , el fer de {u Jurifdiccion. Y,
{obre todoes cmpeno admirable pretender, que la de-
poficion unica del tal Martin Serrano, haya de pre-
ponderara la teftificacion jurada del milmo Don Mi-
guel Cruzat, y a las de otros once teftigos autorizados,
que en todo conteftan con ella. | ‘
158 Oponealsimifmo,que los Teftigos eran apa-~
{ionados, por {er Prebendados , y Eclefiafticos , y afsi
{ujetos ala Jurifdiccion Ordinaria Eclefiaftica. Aun«
que no podianel Obifpo , y Cabildo recelar con baf~
tante fundamento , que {e pufiefle efta excepcion, ex-
preflaron fin embargo en {u Manifiefto los morivos,

que la excluyen, nombrando los Teftigos , y refirien-

do {us relevantes qualidades , y circunftancias. Mas

aqui es precifo renovar eldolor, que ocafiona, veéref~
tampada la propoficion , en quefe {upone , quela cali~
dad de Eclefiafticos , Sacerdotes , Prebendados, y Ca-
nonigos, es enlos Teftigos tacha, que difminuye la fee,
y credito , que{e debe a {us depoficiones juradas. No
lo pienfan afsi los Autores Claficos ,y Juiciofos, de

- Quepudiera texerfe un largo catalogo. Pero yi que cl

‘Autor de la Reprefentacion regiftro 2 Urfaya s no vio

lo quedice en la Difceptacion mifma , en que le citaz

Afirma, pues, que la Dignidad Sacerdotil, no folo
alk
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aumenta confiderablemente la fee en los Teftigos, fi-
no que la depoficion de un Sacerdote vale por dos
Teftigos, y merece CnLero credito. En prucba de lo

N

qual cira otros varios Autores , y Decifsiones de Ro-

ta. ( 1¢)

-~ h] N
199 - Perolomasnorable es lo que afade el Autor

de la Reprelentacion al indel num. 149, diciendo:que

ls Informacion eva nula ,y que Je componia de Teﬁzgos}
gue con arrgjo , y temeridad baviai kecho prevalecer fu
contemplacion 4 laverdad. Para pr ueba de cﬁa’af&rcmn,
{c vale de una Carra clcrita al Rey nucfiro Senoren 22.
de O&ubre de 1665. por Don Antonio Sevil de Sanw-,
telices , Regente del Confejo de Navarra, que copia al
margen. Y hablando de dicha Informacxc?n ,y deque
los Teftigos havian depuetto en clla am_nﬂofgmenu‘f,
concluyc con cftas palabras: Que Je reconoca la inyerofi-
militud con gue depontan con evidencia de becho s pues decian
gue havia fido 4 Vifta , ciencia, y pacie_ncia del Virrey ) )
Confejos fiendo afst , que quando e huviera puiﬂo en l‘a‘ Ca-
pilla Maydr , no uno , fimo una docena de Dofeies , ningmno
e podia alcanzar 4 Vér, ni yeconocer defde el fitio, donde
¢ffuvieron fentados los Virreyes 5 fos Munif?ras fie% Confepo.
Admirable argumento por cicrto ! Silos M*imﬁros no
podian veren la Capilia Mayor ningun Dosel ,aunque
huviera una docena de ellos ; como pudieron ver , que
no havia, ni uno folo? Y como, fin haverlo vitto,
anotiron en fu Libro de Ceremonias , que no lo havia
havido? Y como aoraquieren, que los Teftigos pre-
fenciales, y que cftuvieronenla mifma Capilla Mayor
( entre los qualesfué uno el mi{mo Capellan Real , y el
del Confejo) y depufieron baxo de juramentos hagan
menos fee, que losque no fueron examin:idos , y i vie-
ron , ni pudieron ver, (i havia, 0 no Dosél en la Capi-
1la mifma > Efto eslo mifmo , que pretender, fe de cre-
dito en una materia , que folo {e percibe por el fentido
dela vifta , 4 unos Teftigos , que confieflan cftuvic.mn
ciegos , & dormidos. Contra {cmej;/mtc intento viene
oportunamente la inmediata , y eficaz reconvencion de
San Aguftin. (77) :
\ <
200 Enquantoa las proteftas , que {upone el \Au—
tor,

3

(7%
Urfava tom. 4. part. 2.
diftept.4.n.34. i6:: Stric-
te refpondemus , quod
Authores carundem in-
tormivm Atrefiationum
non fuerunt prefentes
injuriofis vesbis , a P.
prolatis , & propterea
nuilam merentur arten-
tionem in concurfu nol-
trorum Telium , de iilis
deponentium , qui , pe-
dum deponunt de pro-
prio audiru,fed utt conl-
tituti in SacerdotaliDig-
nitate , magnam meren-
tur fidem,ut deTeftibus,
deponentibus de proptio
auditu notant,.. Ef de
teftibusSacerdotibus,quoid
ilioram  depofitiones ha~
beant vim duplicis Teflis,

(7o)
S.Auvguft. {up. Plalm. in
Plak.63. verl.7. i5i: Dox-
mientes teftes adhibes:
vere t iple obdormitti,
qui fcrutando ralia defe-
cifti.
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tor , {e hicieron a todos los ackes , en que los Obifpos
han uiado de Dosel en Prcfcncia de los Virreves; {e di-
xo ¢n el Manifiefto, que no folo {eignoraban , pero (e
dudaba de ellos con baftantes fundamentos. Aora los
prefenta nuevoscl Auror para aumentar la duda. Dice
al num.152. quela primera protefta fue en el afio de
1665.qucla hizo el Fifcal Don Sebaftian Montéro de
Efpinofa ,y que {¢ ha remitido a la Real Camara. El
Obifpo, y Cabildo no ticnen la menor noticia de ella.
Y acafo no feria protefta al Dosel del Obilpo; fino la
que refiere el Autor al num.7o. romada de la Carta,que
copiaal margen. Enclia {olo {e dice , que hechala pro-
tefta por et Obifpo , y Cabildo , {obre el Desel del Vir-
rey , llamo aquel Regente al Fifcal , y Secretario del
Conlejo , ylesdixo, que Protcﬁaﬂ%n tambien , que no
le parafle perjuicio alguno aquella protefta al Derecho
Real , y que fueflen tambicn a intimarfelaal Obifpo , y
Cabildo. Peronada dice, de que e hiciefle protcf‘ca’ai
Dosel del Obifpo.

201 Lafegunda, diceel Autor, fuela que en las
Honras del afio de 168 9.hizo el Fifcal Don Juan Chri-
foftomo de Pradilla. Tampoco tienen el Obifpo, v
Cabildo noricia alguna decfta protefta; y ciertamc,nw
no la ocaltarian , {i les conftafle de ella. La tercera
quarta , {fupone,, fe hicieron cn las Exequias de los ai’ios
1696. y 1700. Mas para {u comprobacion no produce
mas prucbas , quelade afirmarlas, o alegarlas Don Se-
baftian Perez Tafalla enlafuya del afio de 1714. Pero
efta pura affercion del Fifcal es fundamento muy débil;
h.avicndo , como hay , otros , que la perfuaden de ini
cierea, ' 1

202 Dixofeenel Manifiefto al num. 6o. que cn
las H\onras del aho 16 96. nohuvo tal protefta, y f¢
probocon el argumento , aunque negativo , baftante-
mente cﬁ\ciz s delfilencio de Don Juan Lopez de Cue-
llar, Oidor del Confejo que imprimio laRelacion de
aquellas Honras; y no havria omitido efta circunftan-
Cla ,\fegun el empeho , que manifeftod , de cercenar {us
honoresal Obif] po. ' l

203 Porlo quetoca 4 las del afio de 1700. fe con-

yen-
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vence tambien , que no intervino protefta ; afsi perlo
que fc dixo al num.6 2. del Manihefto, como porque cl
Autor de laReprefentacion cita al margen del num.71.
de clla el Ceremonial del Conlejo. Y en ¢l{olo {edice,
que cl Obifpo pufo Dosel 5 y nada fe habla de que hu-
viefle protefta. Con que unicamente queda la delano
de 1714. que llanamente {e confiefla.

204 A viftadecfto,{e conocera cl poco aprecio,
3 que {on acrecdoras las razones vulgates , que en el
nem. g 4. infinta el Antor, fobre les cfectos delas lla-
madas proteftas. Nile pidc mayorloque defde el num.
155. hattael 160.deduce en orden , a quc los actos
practicados por los Obifpos han fido nulos , y atenta-
dos , por hallar{e pendiente cl recurfo. Alega autori-
dades, que , bien miradas , pugnan contra {u intento.
Todo el fundamento {e reduce , 3 quede refulra de €l
calo del afio 166¢.en que el Virrey Duque de San
German , pufo Dosel , {pero violentamente , v en def-
pique de el del Obifpo) {e irvid la Reyna nuefira Sc-
fioraexpedir fu Real Cedulade 21. de Abril de1666.
Y refiriendoen ella, que fehavian vifto los Papeles re-
mitidos por el Virrey, y por el Obilpo , fe firve {u
Mag. decir , gu¢ Je gueda mirando lo que convendid execti-
¢ en lo de adelante , fobre lo repiefentado por uno, y
ctro. Y anadiendo , que quando llegafle el cafo defc-
mejante funcion , fe hiciefle memoria de ellosy que
efto mifmo {c havia mandado decir al Obifpo,y Ca-
bildo.

205 Difcurre el Autor de la Reprefentacion al
num.x 5 9. que cfto fue lo mifimo , gue decir , que las Pay~
tes fe mantuyieffen en inaccion, hafta que la Real Decifsion
eftableciefe la providencia , que fe debia obfervar. Masclta
interpreracion es baftantemente arbitraria.Lo que exige
cldecdro dela Mag. y el refpeto debido a ladignacion
de haver pucftola Mano paraf{u Decifsion enalgun af-
{unto ,es , queen el interin , que efta llega , o {e ha-
ga novedad por las Partes. Y efto mifmoes lo que con
propiedad fignifican las palabras de dicha Real Ce-
dula. | '

206 Y como, quando fe cxpidio efta (dela qual

ver-
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verdaderamente no han tenido efpecie , ni noticia 4.
gunacl Obifpo , y Cabildo ) conftaba 4 {y Mag. por
las Informaciones, y demas Inftrumentos autenricos
dirigidos por ¢l Obifpo , que efte fiempre havia ufado
de Dosel en las Miflas ; ¥ que jamas le haviap puctto
Ios Virreyes en la Iglefia: la mente clatifsima de [y
Mag. fue, quefe obfervafle o mifmo , e ¢ interin,
que nofe determinafle orra cofa. Afsi lo entendio e}
mifmo Duque de San German > ¥ loentendicerop todos
los Virteyes {us Succeffores. Pues ninguno hafta ¢f
actual ha intenrado poner Dosél en las Iglefias, Entep-
dicronlo rambicn afy todos los Miniftros del Confejo
de Navarra, que defde el referido afio de 4 665. hafty
oy han fervido en & av. Mag. Pues no hap preten-
dido de hecho, impedir ¢l Dosel del Obifpo: conten.
tandofe tan folamenee con hacer para losefectos > que
haya lugar, una , U otsa protefta, fi huvo maq > que [a
del afio de 1714.que ¢s la unica cierra » pues las de-
m3s, 2 lo menos fon muy dudofas, Y £ ¢] Virrey |y
los Miniftros aGtuzles huvieffen conformade en {eguir,
como debian , efte rumbo de fus Antecefdres s {e hu-
vieran efcafado ias turbaciones | y efcandalos -ocafio-
nados de la novedad; Yy tambien fe huyiera i
{u hondr de los lunares ><on que
querido aféar Iy detyaccion, ,
207 Pero todavia refta ora reflexion fobre efte
Punta. Siel Aucd: entendio , que las palabras de I,
Real Ceduladel afio 4 666, fignificaban > gue las Pares
tablecieffe Iy providencia, gue Sedcbia obferyyy. Efto es,que
entre taneo, niel Virrey, nie¢l Obifpo ulaffenenla Igle-
{ia de Dose] 3 COmo podra indemp)zar de atentado po-
co refperofoa s Mageftad 15 refolucion de hayer puef~
to Dosél e} Virrey , {in que la Real Decifsion , y Provi-
dencia (¢ haya acordado todavia Y como os Minif-
tros del Conftjo de Navarrs aprucban, y patrocinag

efte mifimo atentado , 3] tiempo mifmo » que le decla-

Fantan contrario al decdrg de V. Mag. y fus Regalias

©que es mas; cdmo (e ICpitio por ¢l Vitrey efte
atentado el dj, 12. de Diciembre de] Proximo ano de

1740.
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io de hia : exif-
1740. en la Iglefia del Colegio d‘e la Cgs;p:.;;abi Cc;ad
tiendo pendiente, no(folo el antiguo,
' refente recur{o? .
HUCZVO%P Defpucs de e[’c? conch:{yc CllAmO;’[;iI:’ 1 6;)6.
en que cita nuevamente 4 Crefpi. Y le atr ! }01; ?ra_
habla de Dosél, y Cortina enel lugar, cndq ic loloz
tadel Coche con geis Mula; , Yﬁgih:lr%; ace G
209 Defde elnum, 161. : | in de fu quel-
tion , cinendofe al punto .dc Ex\cqums c, Duclve ¢
or de la Reprefentacion, a tomar enir i
é?rtcmonial de OPbifpos. Eftc e clllzb.g. %g)éu;:(;frnco
viene , que ca las Miffas Pon‘tlﬁ.ca s Ic Vifontos no
tengacl Altar adon}o algun;) ﬁeﬁ;\;o,qrillc ?; Pbonca’n ne
ente Cruz, y {eis Candeieros : 3 :
ﬁ;ﬁgla credencia)': y queencllano haya mle;i %Lnne.méizzc
e “‘;;CH? riosh; giccr)ép’}cgniucli: i‘ ef{én defnu~
cabada la Miffa, fi nohu . ,
faias la gradas del Aluar, y rodoel Pmi{b-}{t;;igfﬁ Z};;:ZPE;
un Tapeee , que fe hade poner baxo dc Fal param;n_‘
gty plr iﬁ;*f\fa grad dcfc?lé%gr;zt: Miniftros,Li-
tos , afsi del Alrar , como
bro;, y Faldiftorio, fean negros ; g q?fs ;x;a ;lcl;s:x&l (Z
pongan Imagenes de muertos,, ni) ru ;mos e
les Canonigos no ufen de los Param 1 br:ndo i
como lo acoftumbran cn otras Miffas ,f cele o <l
Obifpo : Y finalmente, que efte no u ?gn Cljpapm‘
de Difuntos de las Sandalias, Guan.tcs, ni 181“;1; o-
ral. Eftoes lo que dice ciCcrcmo.mal en cllugar, que
le cita el Autor dela chrefc.ntacmn. o, £6s.
210 Paflalucgoa in{:f.’:i'll' de efto cn S m‘m "[Oda’;
fiete confequencias , que ninguna cs Ichtml; ,1 yﬁﬁumo |
fon abfolutamente voluntar%as , Y d1§¥anscs ﬁc ‘ague eﬁ
La quinta, que ticne conexion con-. el > Z§~ clo ‘aO.’:;;zmmﬂ
tando tan prolixo el Ceremqmal en pi efcribii 32 Oramen.
tos , y requificos de la Miffa de dtfzm{os-, ga 7 e mer-
cion hace del Dosél, fino es del fgzldz_/?orm: ftra e
do de arguir ! La confcque‘ncm contradé&ona ;se e
gitima , y la que debe inferirfe en toda uena Logica,
y }urif;rudcncia. La prucba dc efto es facilifsima ’1}75
Zl:;ra. El Ceremonialen los capitulos 13.y 14. del li-

bro
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bro primero tiene difpucfto, quefe ponga el Dosel in-
diftincamente en todas las Mifias Pontificales, que ce-
Jebra el Obifpo. Encfte cap. 11. dellib. 2.en que (co-
mo dice | Autor) eftd tan prolixo en{ehalar las Cere-
monias Sagradas , que {e han de omitir , y los Orna-
mentos , que {e deben evitar 5 ninguna mencion hace,
de que {c efcule el Dosel ; luego efte queda comprehen-
dido entre todos los demas , que no {e han de excluir;
por el principio Philofophico, y Juridico,de que la ex-~
cepcion firmala regla enrodolo que no fuere exceprua-
do expreflamente. ' _ _

211 Mas: {icl argumento del Autor probara el
no ufo del Dosél en la Mifla de Difuntos, porque de ¢l

ninguna mencion hace ¢l Ceremonial; con la mifma

razon pudiera probar ¢l no ufo de la Mitra, Tuni-
celas; y demis Ornamentos ; porque tampoco {c ha-
ce mencion de nada de efto en el Ceremonial al cap.
11. referido. A ’
212 Pero contraefta folucion , aunque tan con=
cluyente, tienc prevenida el Auator de la Reprefenta-
cion unainftancia, y réplica terrible. Dice al num,
166. que niaun pintado correfponde el Dosel d log
Obifpos en eftas Miffas. Cita para prucba en primet
lugar ¢l Pontifical Manuelcritoen Vitela que feguar~
da en la Real Bibliotheca, y enel fol. 309. defcribe el
Oficio de Difuntos, celebrando el Obifpo,y que en la
pintura efta dibujado el Altdr , y el Obifpo celebrando | fin
gue fe veaveftigio | ni feiia de Solio , Trono , ni Dosél, EL
Obifpo , y Cabildo no han podido vér efte Pontificak
Manuefcritd. Mas tienen por cicrto , que hay equivo-
cacion en la noticias; y que enel no efta dibujado el Als

tar, y el Obifpocelebrando. La razdn de cfte concep- -

to confifte, en queel Pontifical no trara de efta ; nide
otras Miflas ; y {olo habla del Oficic de Difuntos, que
{e hace defpuesde acabada la Mifla »y Oracion Fune-
bre. Yafsi,la pintura , o figura fera , no del Alar, ni
del Obifpo ccleﬁrando s finode efteen el Tumulo, per-
ficionando el Oficiocon las Abfoluciones,Refpon{os,y
Oraciones dc"quc {e com‘por"xe. B :

213 No confiando mucho , al parecer , cl Autdg

en
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en eftaréplica,refervo para echar el refio, orfa mas
eficiz , queal mifmonum.166. propone con eftas pa~
labras: Aim mas patentemente fevé cftonfmo en el Ce-
remonial sipreffo en Antuerpia por Henrico ", y Cornelio
VerdufJenel afiode 1713. que ferd, fin duda , del que nfa-
ra el Reverendo Obifpo : en el que es digno de notarfe , que
Siendoafsi , que en todas las Laminas ,en que fe pimtan las
Sfunciones Pentificales | fe bhalla {a Stlla Epifcopal adornada
con Dosél , on la gue le dibuja celebrando la MifJa de Difun-
zos, folo le pone nna Silla , que correfponde 4 Faldiftorio, con
evidencia de gue no tiene Dosél, Para refponder i efte ar-
gumento, {c han de imirar lasexprefsiones, que enfe-
0 el Aucor de laReprefentacion encl num. 93. |
214 Quefena, i enel Ceremonial de Antuerpia,
que cita , no huvieflt Lamina alguna , en que fe dibuja
al Obifpo celebrandoia Miffa de Difuntos : Pues afsi
es. El Ceremonlal en cl referido capitalo deferibe to-
das las Ceremonias particulares, afsi de la Miffa regular
deDifuntos,como delSermon,y demas partes delOhicio,
que le componen.Y afiade,que el Obifpo, quitados los
Ornamentos , v hecha Oracion, fe retira de el Alwar.
Luego previene, que, i enlalglefia hay Tumulosy
la Mifla, que {c ha cclebrado , ha fido por la Alma del
Pontitice , Cardenal, Obifpo , Emperador , o Rey:
{erd conveniente, que las Abloluciones, o Rcfponfes
{e haganen clmilmo Tumulas y que paractto paffen
4 ¢l ,afsicl Obilpo , que celebro , como los otros qua<
tro Obifpos, 0 Prcladas, que han de cantdr las Ora-
ciones. Y por fin, que cfto{e haga concluida laMiffa,
y ¢l Sermon. Paradar idea practica de efto, {e ettampa
en el Ceremonial una Figura, o Lamina oportuna, Mas
eneila, ni hay Alear, ni hay Obifpo celebrando , ni
cofa alguna, que diga rclacion dla Miffa. Y tan fola<
mente {e pinta ¢l Tumule, y en elel Obilpo, que cele-
bro , no ya conlos Ornamentos de ta Miffa, fino con
Capa Pluvial , fentado en Silla portatil ; y los otros
quatro Qbifposen Efcabeles alos quatro angulos del
Tumulosy en pic ‘algumos de los neceflarios Minif=
rros. El Obifpo de Pamplona tiene , como fupone el
Aurdr de la Reprefentacion |, el 'mifmo Ceremonial
im-
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imp?cﬂ’o en Antuerpia cl_ano der7rz. Y por ¢l conf-
ca clarifsimamente , fer cierto todo lo rf:ferldo. .

215 Mas fupongafe ,queen la Miffa (_ie Difuntos
huvicile , en quanto al Dosel , alguna pamcular Cere-
monia ( como ladebe haver en el Oficio de Viernes
Santo ) el Obifpo la obfervaria igualmente en aufencia,
que en prcfencia del Vitrey. De que {e infiere, que
nada conduce efto a la queftion; la qual es; {iel con-
curfo del Virrey impide el Dos¢l al Obifpo 2 Sefor , el
Autér, y demas Miniftros,, no quicren hacerfe cargo
de lo que encabezade los de Zaragoza , y los dimzis,
les previno V. Mag. en {uadmirable Cedula del afio de
172 1. coneftas, entre otras, edificantes palabras: Jue
es muy ageno de los Legos , el que fe entren en eftas difputas
con fus Obifpos en funciones Eclefiafticas , y deninguna edi-

Frcacion para los Pueblos eftas controverfias, y de muy nota-
ble defdiro para fuDignidad.

216 Acaba el Autdr de la Reprefentacion {u fe-
gunda queftion con efte triunfo , fundado en la Lami-
nadel Ceremonial. Mas, para coronarlo, debio repe-
tir aqui , comoen lugar muy oportuno, las brillantes
palabras , con que empezo {u Dedicatoria, diciendos
TODAUNAVERDAD traslada mi vefpeto a las ex<
celfus Manos de V. Exc. para que la erijan digno Trono en
los Auguftos Pies de nueftro Monarcha. Pero los Lectores
no acabarin deadmirar , que {c aya acabado la que(=
tion , antes de haver empezado 4 tratarfe. Ella decia:
gue el Reverendo Obifpono puede , ni debe usar de Dosel,
concurriendo el Virrey. Todo quanto fobre ella ha dicho
¢l Autor , {e reduce , en compendio , 4 que el Doscles
Ornato defconocido del Derecho Canonico , y aun fo=
raftero4 la Lengua Latina : que e}l Ceremonial nodi<
ce , quecl Obifpo debe usir de Dosel : Que efte no tie-
ne myfterio , ni ﬁgniﬁcacion alguna: Que noes parte
del Ponrifical; ni parte effencial , fino accidental de la
Miffla: Que no le ponen los Obifpos Auxiliares, nilos
Obifpos Governadores , 6 Adminiftradores de agenas

Diocefis: Que no {eufaen la Capilla Real, nien pre-

fencia de los Scflores Reyes: Que el Ceremonia de

Obifpos no efid recibido en Efpana; Y queenlala+
Mk
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mina de la Miffa de Difunsos del Ceremonial | no &

pinta Dosel para el Obifpo. '

217 Detodoefto , aunque {e huviera probado, lo
qual es{fumamente dificil; que fe podia inferir en pfuc-{
ba de la quefiion? Poreflo , al principio de ella , dixe~
ronel Obifpo ,y Cabildo , que , fi fuefle pofsible’ dar-
{e defen{a mas infeliz , que la de la primera quzﬁion,
{olo podia cncontrarfe en efta fegunda. En ella haem-
pleado {a Autor inutilmente 45.paginas. Y muy faril-
techo de los crafifsimos errores que {c le han hecho
evidentes , dexa intaéta ladificultad , y entoda {u fuer-
za los cimientss del Manificfto. Y rambien la propofi-
cion , con que al num. 105.{econcluyo efte punto; y
2 la qual pudicra haver dado nombre de animofz , con
masrazon , que alaowra, que notode tal , pero in-
juftamente.

REPARQOS SOBRE EL SEGUNDO
Pusnro de la Reprefentacion ; gue propone la le-
galidad , y juftificacion de los ‘Procediimien-
tos de los Miniftros, pratticados con oca-
fion de ladifputa, fobre los yef-

pectivos Doseles.

218 Acctran(ito el Auror de la Reprefens
tacion a{u {fegunto Punto, y le tittla

;z(si : Que los Procedimientos del Virvey , y Confejo ban fido
legales , y juftos en lamas fana meeligencia del Derecho,
J que par fus Empleos eftaban en la obligacion de executar-
fos. D principioa referir de nuevo , y emplea 18. nu-
meros en inculcar algunos trozos del Hecho, desfigu~
rando el verdadero , y puntual , que {e exprefsd encl
Manifiefto : cn alterar los{uceflos,facando de {u de-
bido lugir los lances : en” varfar las circunftancias; y
mudar a {u arbitrio las palabras, con que en aquel {e
explicaron. Pero todo con exprefsiones pompofas, y
Aa arro-
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arrogantes : COf claufulas af:c@cadaé ; § con éxclama-
ciones poco oportunas , y aun violentas. Por eflo {e
dixo : Neceffe ¢/ ,contentiosé loguaris , quod. probare non
pofsis. Suenan tambien truenos , relampagos , rayos,
y cftragos formidables s y a trechosdefcargaclta tem-
eftuofa nube algunos_granizos {obre las Cabezas del
Obifpo , y Cabildo ; aprrando ,de efte modo, los alri
w05 efméros 4 lacortefania, Pero, omitiendo la mayor
parte deeftos y dexando tambien algunas efpecies me-
nos importantes; {olo haran reflexion por aora €l Obif-
po ,y Cabildo fobre otras , en que , acalo, {erla menos
conveniente el difsimulo. |
219 Diceel Autorenel num. 1. que la refolucion
del Virrey ,y Confejo, fignificada en los primeros re-
cados , que e dirigicron al Obilpo , fue figuiendo los
Yenerables veftigios de la antiguedad , explicada en vz, de
los Antecefsires. Paracllo citalo que {obre las Exequias
delos ahos de 1644.y 1665. refulta del Ceremonial
del Confejo , y de la Ateftacion de uno de fus Oldores,
Mas efto mifmo convence, que el primer paffo de la
preflente difpra fue muy diftante delolegal, delo jul-
to,y de lo acertado. Porque, {ilos Miniftros querian
feguir los enerables veftigios de la antignedad , debian
arreglarfe a la Ordenanza del mifmo Confejo de Na-
varra. Efta les prefentaba, para todos los paffcs, los
autenticos , y refpetables exemplares de las Exequias de
los Schores Reyes Phelipe Segundo ,y Tercero, cele-
bradasenlosanosde 1598. y1621. Y acomodan-
dofe 4 {u practica, {c afianzaba el acierto , mucho me-
jor', que govcmandofe por vnas Anotaciones, que,
fobre no tener la mifma autoridad, eftin muy confu-
fas , y dimintras. o
220 Y {i,dexando laantiguedad , querian feguir
{os exemplares modernos , y el ultimo cftado (que en
cftas marerias {uele fer el mas feguro, y menos emba-
razofo camino) tambien fue poco legal la refolucion
referida. Y el acierto de cﬂafg affeguraba, obfervan-
dola pradicadel afio de 1714. que es lo que literal-
mente mando V. Mag. en {u Cartaefcrita 3 los Minil-
tros. Perod tado lo infintado fatisface ¢l Autor dela
Re-

o
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Reprefentacion , diciendo al num. 3. que lanovedad
intentada no pedia producir admiracion alguna. Por-
que el Virrey refolvia poner Dosel en las Exequias, pa-
-2 enmendar lacondefcendencia de {us Anteceflores;
o lafinieftra inteligencia ,en que haftaqui havian ef-
tado fobre efte punto los Fifcales, y Miniftros del Con-
fcjo. S

221 Supone el Autor , que quando el Alcalde de
Corte Don Jofeph de Ezquerra, llevd al Obifpoel fe-
gundo recado (reduxofe 3 notificarle , que fino con-
Zormabaen decir laMiffa fin Dosél, {c encargariad
otro ) refpondio el Obifpo , que ¢ftaba refuelto, a emba-
razar lo contrario en quanto alcanzaffen fus fuerzas. Y fin-
geen ¢l num.7. que eftas palabtas contenian unaame-
naza terrible. Encl num.8. figlra con raras cxclama-
ciones, que efta fogofa explicacion pronofticaba re-
lampagos, truenos, eltragos formidables , y rayos, ful-
minados con las Armasde lalglefia. Y en el num. .
rcficre, que, reconociendo el Virrey , y Conlejo , que
la amenaza de cfgrimir la efpada , en quanto alcanzaf-
{en las fuerzas , prometia movimientos perjudiciales a
la Republica s y que ¢l rayo debe temetfe , annque {ea
injufto cl impulfo , que le difpara : dilcurricron ¢l me-
dio de arajar s tormenta calificando con una genevofare-
tivada el Dén de la Templanza,que bafta entonces havian 1o~
deffamente ufado. Mas, laverdad es, que roda eftatem-
peftad {c ha formado unicamente en la cabeza del Au
t0r, finque haya havido para ella mas vapores, que
los que pudo cxcitar el ardor de fu mal fundado eno-

o.

222 El Obifpo refpondio & dicho recado ,cntre
las demas exprefsiones referidas en el Manificfto , que
1o era facil entender como, eftando pronro, y difpuef-
to 4 celebrar la Miffa , podia cfta encargarfed otro. Su-
pongafc , que por cftas palabras comprehcn.diov el Al-
calde Don Jofeph de Ezquerra,, que ¢l Obifpo cftaba
refuelto, 3 envarazar, que otro dixefle la Mifla, en
quanto alcanzaflen {us fuerzas. Y defe tambien de ba\-
1ato , que eftas palabras ( que en la fubftancia poco, ©
nada [e diferencian de las otras ) huvieflen fido laz que

or-
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formalmente dixo el Obif; po’; Quién ,contrahidas al
aflunco , podsa calificarlas de terribles, de\ fogofas ) ¥
de los demas epitetos ,con que las caralterizacl Aucon

Pero efta cenfiratan impropia, y voluntaria, como

acre ,vaya 4 quentade otras mas piadofas, y bicn'ft}n—
dadas , que han tenido los procedimientos del Obifpo,
Pues {e le ha notado , y aun culpado elexceflo , no {o-
lodef{uavidad, y maniﬂcd‘umbrc‘, fino tambien de to-
lerancia, y paciencia. Pudierale producir en prucha
de cfta verdad , y de la jufta caufa, queen los des
principales Puntos {e defiende, las Carras de rados tess
Arzobifpos, Obifpos, y Iglefias Cathedrales de Ei-
pana ; y alguna muy cfpecial de un Obifpode Fras-
cia. ‘ : : ERERE ‘

223 Mas lo mejor de todo es, . que defpues de
ponderar el Autor, el miedo, y horror, que fupone,
infpiraron al Vitrey , y Confejo las terribles amenazas
decfgrimir la efpada, y fulminar los sayos de las Armas
de la Iglefia, en cafo que {c continuvafle el intento de
impedir al Obifpo la celebracion de la Miffa : dice im-
mecdiatamente en el num. 10. que probaron jm embar o
antes la difpoficion del Cabildo , por /i bavia aigun Individuo,
que quifieffe decir la Miffa; y que viendo, que no le ha-
via, refolvieron hacer las Exequiasen ¢l Convento de
San Francifco. Como, pues , fc compone aquel hor-
1or , y aquel miedo de lasamenazas, con efta pofterior
diligencia : Nicomo conefta’ prueba de ladifpoficion
del Cabildo , {e concilia el prudente {ufto, y el difcurri-
do medio de atajar la tormenta con aquella generofa
retirada? Efto es haver perdido ¢l tino con el calor det
argumento. o

224 Enelnoum. 14.dice el Autdr que para ente.
rar al Obifpo de los exemplares , que havia en punto
de Excquias , pafso d la Cala Epif&opél Don Andrés
Balcarcel Dato, Oidor del Conlfejo : rompiendo en of20 la
coftumbre , por abundar en cortesia s pues effe Oficio Jolo le
tocaba a un Alcalde de Corte ( como Jfelo protefti.) Poquif-
Qmo importa , por lo'que mira al Obifpo, que feme-
jantes Oficios toquen 2 los Oidores , 54 los Alcaldes,
Pues aquel profeffa igualmente 4 todos la atencion,, v

cor-
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cortefania , que correfponde 5 y queda iguah?_r}mc }"a-‘
tisfecho , y obligado de los favorf:s , que le di penfan
los Oidores , y Alcaldes. Mas impotta mudufsml‘;o
elta cfpecie paralaverdad, y puntualidad , queenella,
y en todo debe obfervarie. 3 -

225 Por la Ordenanza del mzﬁn.o Co? cp.»dc
Navarra confta , que el Oficio de Sombldar al C')bnpo
Aeftas tunciones , {¢ hacc por Oidor, y no por Axcald?‘
El mifimo Autdr de la Reprefentacion rcf'lc_rc-en ella di-
ferentes recados de efta mifma calidad, dn‘x\gzdf)s todos
por Oiddr , v ninguno por Alcalce. I?c donde, pues,
ha {acado , oueaora {c abundo en cortesia porque clte
Oficio folo toca a Alcalde , y que {e profefio poreffo:
Acafo , debetener el Avtor algunas i:aculra.dfs]tc‘fcrva—
das, para enmendar ad hbituin cl Ccrcmoma‘a ac—l.Con—
fejo. Mas fino fuere efto, lera, aca{o , quc ¢l Ceremo-
nial del Conlejo {c hamudado modernamente en cite
punto , como fucede en otros. De cfto fe pudieran
producir varias pruebas. . = ,, |

226 La queesmas del intento ,C{}nﬁ{’cc , enque
tratando el dicho Ceremonial del Conlejo de las Rea-
les Exequias del ano 16 44. que tantas \*cccs‘ fe h:in ci-
tado : dice , que {e efrecio dihw’it?d {cbre ({.‘-D‘osel Gcfi
Obifpo , porque la Mitla, que havia de cc}c brar,era de
medio Pontifical , y tambicn por la grande re\prefentae
cion dela Perfona Real , que havia en ei' Tumul?; y

porqueel Virvey , por\]m’bera efta rllepmj entacion , dexaria de
ligvar Sitial. Continta,refiriendo, que fin c\mbargo de
todo efto, deciacl Obifpo, que ¢l no dexaria de poner
Dosel,porque afsifelo mandaba el Ccremor};al;g por«1
que aunque el mandaro era gcnerall , §i1- c{pcc% car e
cafo de Excquias Reales, elno 'i)ofha Iinutar » i intet-
pretar dicho mandato. Defpues de clta rclﬂa_c;on con-
cluye ¢l dicho Libro Ceremonial del Conlejo con C{}
tas palabras: Con lo gual, haviendofe confultado effe ng[c:
en Confulta delVirrey , y del Confejo 5 aungue jc d;ﬁ'urr\m
en razin , de fi fuera bueno Uevar o Virrey tambien Dosél,
parecio , guie effe medio no era 4 propofito , ¥ que fuera noYe-
dad , porgue losVirreyes nuncallevan @ose{; ¥ que en ticn
pode Don Fuande Cardona Virrey , que fué de ,eﬁe Reyno,
Rb Se-
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Seiior de muchovalor .y bien entendido , haviendofe ofveci-
doorro tope , comoefde , y aconfejandole pufteraDosel | no lo
quifo poner , fino gue dexo de concurrir, diciendo , que no era
bien hacer novedad en cofa tan grande,

227 Notefe 3 vifta de cfto la diferencia de los
tiempos, y di¢tamenes. Entonces {e confideraba, no
fera propofito,que el Virrey concurriefle a la Funcion
de Honras con Dosel ; y aun {e exprefla, que dexaria
delievar Sitial. Aota no folamente afsifte el Virrey 2
{emejantes Funciones con Sitial; pero {c juzga a propo-
fito,que {obreel Sital ponga, y ufe de Dosél. En aquel
tiempo decia el Ceremonial del Conlejo: los Pirreyes
nunca llevan Dosel - levarle fuera novedad : el Virrey Don
Juande Cardona afirmaba, gue no era bien hacer nove-
dad en cofa tan grande. Aora todo {e invierte , y traftor-

nando hechos, y coftumbres, pretende el Virrey Dosél

en Funcion de Exequias Reales 5y que el Obilpo no le
ponga , diciendo Miffa Pontifical. O tiempos! O cof
tumbres! exclamara Tulio. Perofe{upone, que 4 ro-

do cito,y lo de haver el Predicador de dichas Exequias-

hecho lavénia i la Reyna reprefentada en el Ttmulo,
como tambicn {e refiere en dicho Ceremonial: refpon-

N - ~ - .
dera facilmentcel Auror de la Reprefentacion, dicien-
do, que los Virreyes,, Confejeros , y Predicadores de
aquel ciempo, preocupados de una ineficaz_aprebenfion , &
perfuadidos fnicftramente de quien ignoraba las Reglas de la
Etiguéts , erraron lafimofamente todas eftas Ceremo-
nias.

228  Paflacl Autdr alnum.15.y fupdne , que €l
Obifpo echd menos , quenofe le llevaflen los docu-
mentos , en que {e afianzaba la verdad de los cxempla~
res , quele refirio el Oidor : que cfta pretenfion era
peregrina s y que con mas jufto motivo pudiera dicho
Oxdo.z cchar menos cl affenfo , 2 que es acreedora {u
veracidad , {olo en{ec de {1 palabra. En quanto 3 lo
primero , es precifo decir, que Ia clpecie es {onada
goa el Autor. Pues el Obifpo, ni echo menos , que fe

g .cva\iTcn los dogumcmos del Archive del Confejo;
ni jamas le ocurrio femejante intento. Pretendid uni-

camente por medio de {u Provifor , v Vicario General,

que
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que el referido Oldor le facilitafle la quartilla de papel,
que le havia leldo, 0 una copia fimple de ella; por-
que , como {olo la oyo unavez , no pudo comprehen-
der perfectamente todo {u contenido. Pero , ni clto,
que parecia innegable , pudo confeguir el Obifpo.

229 Lofegundo, que fe objera, cs todavia algo
mas peregrino. Dice el Autor, que el Obifpo injurio
a dicho Oidor, en no dar affenfo 4 {u telacion. Mas
como podria datlo , fiendoefta enteramente contraria
a lo que conftaba por Infirumentos autenticos, y In-
formaciones judiciales , que {e hallaban en fu Archi-
vo,yencldel Cabildo. Y al mifmo tiempo quicre,
que nofeainjuriar al Obifpo,el dudar,y aun negar
{us afleveraciones , fundadasen tantos, y tan califica-

dos documentos. Efto es puntualmcncc lo que {e lla-

ma , juzgar ad diverfa : que cs defecto muy notable en

quien tienc oficio de Miniftro.

230 En cl num. 16. propone otro argumento
igualmente cficiz en efta forma: fi el Obifpo (dicc) ¢/~
taballano 4 proteffar ingennamente , que el Dosél no le in-
tentaba tener por mayoria , prefidencia , 0 diffincion ; auto-
vidad | prerogativa , ¢ prebeminencias fino por fer una Sa-
grada Ceremonia , que tiene [us altos myflerios 5 y [ognifica-
ciones : en qué fe opone d ¢fto , el que el Viryey tuvieffe Do-
sél:No es muy dificil la refpucfta. Aunque el Dosel del
Vitrey no {e opongaal del Obifpo, {c opone exprefla-
mente 4 las Difpoficiones de la Iglefia. Por ellas cfta
mandado , que ningun Secular ( excepto las Perfonas
Reales ) pueda usir de efta preheminencia en fas 1gle-
fias. Y el Obifpo {c halla obligado a no permitirla, en
conformidad de las repetidas Ordenes de la Sagrada
Congregacion de Ritos , renovadasen ¢l ulimo Con-
cilio Romano. Mas el Autér dela Reprelentacion {e da
pot defentendidode todo , llevando adelante la volun-

taria omifion de no haver{e hecho cargo de nada de ef -
toen el Punto, que correfpondia.

231 Alnum.18.y figuicntes levantaotro nuevo
nublado, y tempeftad , {obrela efpecie de las Campa-
nas : confundiendo laverdad de los hechos, para po-

der cacontrar en cllosalgun colorido , con que PYCW{‘
tat-
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tar lo irregular, y cltrano de los procedimientos. Supo-

neantes, quecl Virrey pidio las Campanas al Obi{—po:
Que efte ofrecio llanamente las que eftaban a fu difpo-
ficion, que eran las delas Parrochias,y Convenros:
uc fe encargod tambien de folicitar las dela Cathe-
il para hacer efte Obfequio al Virrey , y Confejo,
que tenian algunenvarazo, o dificultad, en pradticar
inmediatamente efta diligencia : Que ¢l Cabildo las
franqueo por la mediacion del Obilpo , no haviendo
otra novedad : Queefte, por medio de fu Secretario,
lo participo afsial Virrey 5y que por ¢l ,y porel Con-
fejo fe aviso 2 las Parrochias, para que tocaffen las
Campanas , quando empezaflen las de la Cathedral.
Todo cfto es cicrro.
_ 232 Delpues diceel Autor, que llegado el dia fe-
nalado para las Vifperas , {e difparo la Artilleria 2 las
doce. Y que, ficndoeftala hora , en que las Campa-
nas de la Cachedral debian hacer la {enal paraque to-
das las demas anunciaflen la Funcion :en lugar de of-
to , {c hallo el Virrey con un papel del Obifpo. Dice,
que lo copi6 al num. 2 5. del Hecho, y que en &l fe dif-
PCnfa del camplimiento de lo que havia ofrecido: atri-
buyendo 4 una Diputacion del Cabildo la falta de cfte
obfcquio. , o ‘ : ‘
233 Continua hafta el num. 36. fus intempefli=
vas exclamaciones. Y dice, que prefcinde, de fi eftaba
premedirado entre ¢l Obifpo , y Cabildo efte defayre
publico; 6 {i el Obifpo quifo cubrir con los aparentes
derechos del Cabildo la infraccion de {u promefa: o {i
tenia faculrades , para obligar al Cabildo en una ac-
cion , en que (e intereflaba {u palabra. Defpues anade,
que eftando difpuelto todo parala Funcion, no podia
haver arbirrio | para fufpenderla, fin incarrir en una
recractacion vergonzofa : Que fué un affombro, ver
por las Calles un concurfo tan numerofo , ¥ que falraf~
fen }as Campanas: Queclterrdr, y el efcandalo ocu-
paria los corazones ; viendo un a’compaﬁamicnto Ma-
geftuofo , objeto del defayre publico , y laftimofo ef-
trago de la jrrirada venganza. ’ o
234 Que la terrible determinacion de negar las
Cam-
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Campanas , puedc graduarfe deirreligiofa : Que fué re-
pugnante i la fuave doé&rina del Derecho Canonico:
Que fue contrariad todo el dictamen de la razon : Que
afsimifmo fué contrariaa las loables coftumbres de la
Iglefia: Quefue indevora, y nada conformed las ob-
{crvaciones Eclefiafticas : Que fue productiva de hor-
ror, y affombro: impropia del Eftado , como conrra-
ria 4 fu manfedumbre : Opuefta a los faludables con-
{cjos delos Sumos Pontifices: Turbariva dela chalia;
Y por fin , que fué una accion de que no {c dara Exem-
plar en todo ¢l Orbe Catholico; y que no huvo caufa,
ni motivo julto para clla.

235 A cfto fc reducen en compendio todas las
afc&adas, tonantes Pondcraciones. Pero canfa el mas
alto affombro , que {eclcribacfto, {e imprima , y fe di-
ga aVv. Mag.con tan poca verdad , como no puede ig-
norar ¢l Aucdr. Y que eftc tenga valor de {ervirfe para
ello del infirumento mifmo, que convence lo contra-
rio delo que afirma:esa faber , del Papel, que efcribio
al Virrey el Obifpo.

236  Efte ofrecio al Virrey las Campanas , en que
tenia arbitrio ; y aun hizo mas por el Virrey, y por la
Funcion , que fue {olicitar , y conleguir las Campanas
de la Cathedril. En las de las Parrochias no huvo la me-
nor novedad. Porque, en conformidad del recado,
que {e embio por el Virrey , y Confejo , que fue (como
el Autor confieffa al fin del num. 17.) que afsimi{mo
tocaffen las Campanas , quando empezafien las de la
Cathedral : {iempre eftuvieron difpuc{’cas i executarlo;
y aun algunas o hicieron , fin haver empezadolasde la
Carhedral.

237  El Obifpo perfeverd firme en cl mifmo dic-
tamen 3 y porcftono dio orden alguna en contrario.
Antes bien , enel Papel, que efcribio al Virrey, dando
noticia, de que lanovedad de {u Dosel ocafionaba el
jufto reparo del Cabildo, porlo tocante a {us Campa-
nas: le manifeftaba claramente, que en las demas de
Parroquias, y Conventos , no havia novedad alguna,
por lo refpecivo al Obifpo. Y efte lo ratifico afsi con

Cc to-
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toda exprefsion en {u refpucftadla Provifion, quefele
intmo fobre cllo.

238  Aviftade clto, que nopuedeignorar, ni ne-
garlo el Auror de la Reprelentacion , noes facil com-
prehender la ferenidad de conciencia , con que difcur-
re,y gloffa lasintenciones del Obi&]o; y le atribuye
aquel cumulo de pondcradas fupud’cas confequcncias;
fiendo evidente , que quantas en realidad refulearon,
unicamente fueron originadas de la irregular , y eftra-
fia novedad del Dosel, y del mal fundado empefio de
no quitarle. Efte havia dado {obradifsimo motivo al
Obifpo , no{olo paraconfiderarfe indultado de cum-
plir o ofrecido por fu parte, fino tambien para tomar
otras providencias , que debia practicar, abfolutamen-
te hablando. Mas eftuvo muy diftante dehacer lo pri-
mero 5 y formo diGtamen ,de que , arendidas las par-
ticulares circunftancias del lance, podia licitamente
efcafar [o fegundo. (Xx)

239 Tampoco puede imputarfc culpa alguna al
Cabildo de la Cathedral cnefte affunto. Porque, no
haviendo merccido al Vitrey , y Confejo, ni lanoticia
de que hacian las Honras en San Francifco , ni recado
alguno cortefano, pidiendo {us Campanas; no hicieron
poco en venceife a franquearlas, atendiendo & la me-
diacion del Obifpo. Defpues fobrevino la nocreida,
ni ¢fperada refolucion, de haver puefto Dosel el Vir-
rey : contraviniendo 4 la difpoficien de Derecho , al
eftilo inconcufo de fus Anteceffores, y al que hafta en-
tonces havia obfervado el adual mifmo. En eftos ter-
minos, participo el Cabildo al Obifpo , que 2 vifta de
una novedad tan irregular , nopodia autorizarla, y
aprobarlacon el hecho de franquear {us Campanas,
para un acto tan violento , y que por tal lo tenia pro=
teftado enel unico exemplar, quehavia, y era el del
ahodc 16635. D :

240 ElObifpo, oida la Reprefentacion del Ca~
bildo , concibio, y exprefso el mas vivo fentimiento,
de queclimpreviftoatentado de haverfe puefto Dosél
en lalglefia de San Francifco, diefle motivo 2 losjuf-

' tos
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ros repiros del Cabildo. Y no fiendole Tan f:«.\ci[ (co-
mo pienfa cl Autor ) el vencetlos, c‘xpc.nmcnt(? la.nucf
va mortificacion de participarlos al Virrey. Si bienle
allanaba el camino , paraque, romando la a@rt;da re-
folucion de quitar cl Dosel , ﬁ:\cvicaiﬁ:n, afsi las 1lagoa
nes, que ha figurado cl Aucor de la R;e.pr:.:fcmacmn,
como otras mas ciertas, mas graves , ¥ cnmmalcsﬂ, que
podia inferir, y refulciron del mal fundado empeno de
usar e} Dosel. .

241 Nivale decir , que cftono cra pofsible, fin
incurrir en una retractacion vergonzofa. Porque,ﬁ no
lo feria en el Obifpo, abandonar {u Dosél, como lo

retendia el Confejo , defpucs de haver cxpreflado con
la debida conftancia ,que no podia dexar de ufarlos
por que lo havia de {erenel Virrey ,y Mas qusfndo me -
diaban tan claras razones de difparidad , y dxfcrenc:l\a?
Ei Obifpo no podia liciramente dexar de poner Dosel;
y ¢l Virrey no puede liciramente u.fa\rlc cn las Iglefias.
Alsi, quirandole , tan lexos de incidir cn retradtacion
vergonzofa , huviera execurado una accion muy pru-
dente, edificante , y piadofa. Y con clla }gavna cvitado
las confequencias, que con tanto eftruendo, y\mal fun-
dado aparato recopilacl Autor, y {e reducen a que por
algunas horas fe {ufpendio tocar las Campanas de la
Cathedril : detenicndo elimpulfo cl empenio de el Do-
sel. -
242 Pero {obre todo , ¢s mas reparable IQ que,
entre {11 difufla narracion {obre efte punto, cxprefla el
Aurdral num.2 3. con cftas palabras: Cierto es, que en-
mudecteron las Campanas 5 pero en cada /émblan?e 5 que lq
admiraba, fe leia unainyeltiva , una defaprobacion , y un
endjo contrael pulfo , que deteniael effruendo Hde Jus Voces.
E ffaba el Pueblo mivando con aj]bmbrbfa effraiiexs lt:)‘— Jue 1o
oia , y no acababade creer , que [ucedieffe lo que deczm'zu jas
propios fentidos. Cierto es, queen cllance , que ttc‘ﬁ?r?,
{e reconocid mutacion en fos {emblantes de los Habx-
tadores de Pamplona. Es afst, cﬁlc felela en cllos gran-
de eftrafieza, endjo , y defapro acio’t}-d\c lo que {uce-
dia. Mas qual fue la caufade efto? Fué por ventura la‘
que inGndaecl Autdr 2 Nadamenos. Noera la caufa;

el
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el queno oyeflen tocar las Campanas 2 la Funcion,que
hacia ¢l Concjo. Eralo, el no oirlas tocar 3 Anache.
ma,y 4 lasdemas Cenfuras, con que la Santa Madye
Iglefia fuele vindicar {us agravios.
243 Sabian todoslos Vecinos de Pamplona los re.
cados llenos de afpereza , y defproporcion que defde
los principios {e havian dirigide al Obifpo. Entendiag
la eftrana, y jamds vifta novedad de abandonar log
Miniftros la Iglefia Cathedral , para hacer {us Exequias
cn elConvento deS.Francifco.Y ultimamente no IODQ
raban ¢l nuevo atenrado delas irregulares prccipitzdas
ProviﬁonesRealcs,conque atropellabana todo elEftado
Eclefiaftico : empezando por el Obii}no:proﬁguicn&o
por el Venerable Cabildo de fu Cathedral: Continuail}-«
do por los Curas , y Cabildos de las Parrochias ;¥ aca--
bando por las rcfpetablcs Comunidades de Reliciofos
{in perdonar lasde Religiofas. o
244 Aviftadeefto fedemudaron los femblantes
de los Habiradores de Pamplona. Leiafe en ellos up Sa-
grado enojo, y defaprobacion delo queoian , v velan
yno podian acabar de creer. Y no pudiendo conte-
nerfe enlo interior de los corazones el affombro prot-
rumpio de ellos a las voces | que cn repetidos ec’os Te-
f(\lnaban,eﬂacxprefsion {entidifsima. Que esefto? Ef-
timoscn Pamplona , 6 en Londres? Efto » ¥ mucho
mas es lo que en aquel lance {ucedid en Pamplona. Y
iz ?HEIQEHEQ »¥ Cabildo ocultaron por modeftia
u Manifiefto. Mas a - ifados a i
ntarlo rviendo , que c?i:t{iglraléa:lgl‘;cfad? .
uatlo, + Reprefentacion
exponce al Theatro eftos hechos, pero artificiofamente
zaga)aﬁdos: yobfervando, que con aquella {uperiori-
ad; con que puede hablar la razon en una caufa julta
¥ neceflaria;con | mifma fe cxpﬁcécl exceflo: ufur:
pam?ola culpalas frafes , con que {c defiende la-ino-
cencia. SR S
: 245 Paffacl ,{k'utbr al num. 36.en el qualﬂ, y dos
oo bavr conh o 1 i, que mo havo, ni
> haver ¢ _ protefta, que el Obifpo, y.
Cabildo hicierop [%bre el Dosél del Vi eft y
una Iglefia de Reoy] andale triey , puelto o
8 egulares. Fandafe en quela Dignidad

Epif— |
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Epifcopil no pucde confiderarfle agraviada en un he-
cho ,en que , nies parte , nicapaz de fifcalizir el ufo,
o abufo de las Regalias. Y abade, que para explicar
{ucftraficza enefte punto , no halla voces el affombro.
Verdaderamente fe affTombra el Autor de lo que jtanle-
xos de hacetle novedad , debla fuponés como inefcufa-
blecnel Obifpo. A cfte argumento fe refpondio en el
num.116. Y ya que lorepite, e le fatisfara fin faciga
nucvamente. |
246 Quandoecl Virrey ponga Dosel en las Ficltas

de Toros, 0 en otras {emejantes (aunque efto repugna
3 las Regalias,y Reales Ordenes deV.Mag.)no {e intro-
ducira el Obilpo en filcalizar el ufo, 6 abufo de cfta
preheminencia; nife confiderard agraviado en la prac-
tica deella. Mas quando el Virrey intzneare la violen-
ta refolucion de poner el Dos¢l en las Iglefias, fean Se-
culires , 0 Regulares , no folo es parte legitima, para
embarazarlo , el Obifpo;fino que efta necefsitado a
impedizlo, fo pena de incurrir en la culpa de inobe-

diencia formal 2 los expreffos Mandaros Apoftoli«

cos. 4

247 Peroa efto dice el Autor, que la Santa Igle-
{ia Cacholica no reprueba ¢l ulo del Dosel de los Vi~
reyesenlas Iglefiass y ques Ni of Antor del Manific/o
da, nidara Canon, Texto, Antdr , ui aun vazon de con~
gruencia , que apoyeuna proteffacion tan precipitada; como
la que (e hizoal Virrey en efte punto. Eftassi, quefon
propoficiones animofus , para empatar , pero con mu-
chas ventajas , ladel Manifiefto. Mases pofsible , que
el Auror diga, que la SantaIglefia no reprueba el Do-
sél del Virrey enlasIglefias; y que nofe da, ni dard
Canon , Texto, Autor, ni razon de congruencia {o-
breefto? Y es pofsible, quelorepita, delpues deha-
ver vifto el Manifiefto » Puesque ;novio en ¢l defde
el num. ro8.haftacl in Mandatos expreflos del Papa,
Declaraciones literales de la Sagrada Congregacion de
Ritos , autoridades terminantes de Efcritores Claficos,
y Realiftas, y razones de congruencia , que claramen-

te prohiben el Dosel en las Iglefias (excepruando las

Perfonas Reales) 2 todas las Seculares, y efpecificas

Dd men-
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mente 4 los Virreyes 2 Y ya que no fo V10 , O 1o quifo
verlo cn ¢l Manifiefto s ( por continuar la poflefsion ef-
crana de no obfervar lo quecnél effa claro y defcu-
brirlo que no {c encuentra ) como niega, u oculea, que
lo regiftto en otros Autores. Pues los mlfmos » que ha
citado elde la Reprefentacion , como:{on Luca » Pig-
natelli, Cortiada;, Jolio Caponio , y Scarhnmmo ,lo
dicen cxprcifamﬁmc Y fobre cftos cinco , fuera facﬂ
citar otroscinquenta. ( Xy )

248  Mas como todos eftos Aucores, y Decretos
hablan indiftintamente. de- que ningun Secular pucde
poncr Dosel en lasIglefias , dira, acafo el dela Repre-
fentacion , que {u propofcmn fue hmltada A Iglefia de
Reanlares. Dicele aca/a porque, de verdad, feria agra-
vio , atribuirie polsitivamente efta evalion tan defpre-
ciable.. Lo primero, porque los referidos Decretcs > ¥
Autondadcs hablando gcneucanentc de todas Ias
Iglefias , nmguna queda excluida. Y lofegundo, por-
qucla razén , en que {efunda la PthlblClon, igual-
mente milita en-las Iglefias Rcoularcs, que en las Se-

culires,

249 Pero ;. para falvar qualqulcra elcrupulo, fe
{enalaran tunlbl nTextos,y Autdres, que demmma—
damente habian de Iglefias de chuiéres. El Concilio
Romano, celebrado _por el Papa Benedicto XIIL el
ano de 1725. incorpora en el Apendice de ¢l al cap.
4. del tit. de Immunirate , un Decreto general , que
compmhcndc muchas cfgcmﬁms Declaraciones de la
Congreoacmn fobre el punto prcmfo ,de quec ningen
Secular , aunque {ea Prefidente, ufc de Dosél en la
Iglefia. Y en aquel Decreto {c manda que {e renuc-
ven las mifmas Declaraciones ; y que fe remitan coplas
de ellas 3 los szob1fpos 'y Obifpos : encargandoles,
que las hagan intimar 4 los. Superiores de las Iglefias,
afsi Scculares como Regulares. Y que en cafode txanf
grelsion, pr ocedan con fa autoridad de la mifma Sagra-
da Congregacion 4 la pena de Entredicho contra los
Regulares, y {usIglefias. ( Z%) .

250 Francilco Monacelli- en. fu urilifsima Obra
mumlada Formulario del Fuero Eclefiaftico, tratade

. la
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ia prabtua del Entredicho : poniendo las formulas, en
que e deben concebir los decretos ,y delpachos. Yen-
tre los varios cafos cl te refiere , {obre el Entrédicho,
que los Ooﬁpos pueden , v de ben poner contra los
Regulates,y 1L15101mm5 numeéra literalmente los dos
de la qucitmn prciemf: Ef uno es qtmndo ios Rﬂgu-
lares{e mcg 1 poner Dosel.al Omipo » queva a cele-
brar Mifla Pentitical en {us Iglefias, Y eloiro , quan-
do los mifmos Regularcs conceden, O permiten ¢i Do-
sel en {usIgl dldi“‘i Perfonas Seculages , por mas No-
bles, y Huttres, que fean. (Aaa)

251 Los Decretos, a que fe rc&xc a.ﬁc Autdren
fu fegunda paree,, fon: el uno aquci mi{mo, que ex-
pre +fla ¢! Concilio Romano del dia 13. de Marzod
1688.Y el otro, pofterior, y aprebado czp\,czmamenm
te por fu Sanmdad en 22.de Abril de 16g0. En ciicfe

eftrecha rodavia mas cfte punto. (Bbb) Preguntafe ao-
ra. Hay Autores, y Textos , que dxgan cxpteﬂamcn-
te , que los Seculares no pucdcn usir de:Dosel en las
Iglefias de los Regulares 5 y que los Obifpos deben
cnvarazarlo? Pues todavia qubmn refervados otros,
{1 ] de la Reprefentacion no waviere Po* baftantes los

252 Mas rodavia infifte efte en fuempefio , v di-
ce al num. 37. eitas palabras: EI Reverendo 0 /pa gz..-
So prozeflar mfrenmunmfe que no. fz/pnai Desel por
la antorsdad de fu Emp[eo Jmo es por los. aifz/smws myf-
terios ,)jzgizzﬁmaonf’ s gHe tiene endo Sﬂr;aio aesf
effo es afsi, qué agravio padece [u @igmdai , aun ex lo
‘imaginario , con el hecho de gue ol Solio Real de San Fran-
cz/u tm)ze/]} Dosel: Loprimero, que fuPo neefta clau-
fula, esincierto. Porque cl Obifpo jamas guifo,niaun
Pudo proteftar , que no afpiraba al Dusel por z’a autori-

dad de fu Empleo Hablando de {u Perfona, dixo (con
el fin de atajar, oferenar las tempcﬁadcs) que no pre-
tendia cfpecial auroridad, prerogativa , mayoria, o
Prefidencia. Y que unicamente u{aba del Dosel,
fer Ceremonia Sagrada , y tener , como las dcmas fus
myfterios, y fignificaciones. Y fiendo una de cﬂas
( como {edixo a] num.153.) reprefentar , y denorar

{u

teejuldem Sacre Con-
gregationis , ad poenai-
mmdxch & ira dec:.
verunt &xc Die: IJ.l‘m :
il 1688.

- (Aar)
Mmace[ 1f0rmu’ Leg.
Prack. part, 3. tit. 3. fora
mulibld noy.dbic Eodem
jure dzlegato.non tan-
mwm e exemplo - ddici
fotx_i’t"ipiﬂ.upua {abji-

cere Interdicto. Eeelefias
exemptoru, O”Reg itda-
rigia s led. ctiarn fo aki-
caflibas v.g.. ... 13 Bilda-
chinzm nl totcolum
Exa.zgem » vel atsiften-
riam ta Presbyterio in
corum Ecclefus darent,
permitterent , & conce-
derent perfonis Scecu-
laribus, quantumyis no-
bilibus , & illuttribus, ut
dupmn nt Decreta ge-
neraiia d. 5.Congr. Ri-
tum, gue a me data
fucrunt. p.2.tit. 13, ad
Form.a 1. ;.ag.gé.

)

2
?
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J
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Mo: ,agel art.2.tiL. 13
form.1.in fine, /84:AlY 0'.
Decretum generale, Sa-
cra Ritvum Congrega-
tio die 22. Aprma re-
terente  Eminentifsimo,
& Reverendifsimo D.
Cardinali Columna Po-
neate {tetit in declits die
13.0Marti 1688.8 groad
Baldachina, non tantum
dlorum uium , vertm
etiam retentionem, tim
in Presbyterio,quam ex-
tra, in eodem Decreto
comprxhendi declara--
vit. Etad effeCtum , ut
memoria percat fimilis
abuf(us, mandavit, ut in-
¢ Jupgatur  Archiepifco-
pis, & Epmopxs Regni
Neapolitani , quod hal>
tas, gradus, [uppenda-
nea , & quxcnmque alia
figna Baldackini ab Ec-
Cief



clefiis fearom Dicece-
fum , tam Scecularium,
guam Regularium , re-
movere faciant,& quoad
EccleflasRegul avium pro-
cedant ad interdicta , O
contra inobedicntes ad
cenfuras authoritateSac.
Congreg.ecadem die 22,
Aprilis 1690. o

Etfa&ode pradiitis
verbo cum Sanctifsimo
per meSecretarium,San-
Gitas {uz annait,fenfum
Congregationis appro-
bavir,& laudavit,ac pre-
miffum Decretum exc-
qui omnino,& publicaci
pracepit: die z2. ejul
dem meafis , & annt
169Q- -
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fu Jurifdicion externa, perfuade efto, que ‘¢l Dosel
cs correfpondiente 4 la autoridad del Empléo , y
Digaidad de Obifpo , aunque no lo pretenda por
{u Pecrfona, ., S

253 Refpondele facilmente 4 lo fegundo, que a
la Dignidad del Obifpo no pucdc hacer agravio algu-
no ,ni cl Solio Real, ni el Solio de San Francifco, aun-
que tenga Dosel. Tampoco el Solio del Virrey , que
nics Real , ni de San Francifco, hace agravio a la mif=
ma Dignidad , aunque tenga Dosél. Pero efte hace
agravio , yagravio confiderable 2 laIglefia en quefe
ponc. Porque la induce una nueva fervidumbre , de
que totalmente f¢ halla exempra. Y cllibertarlade clla,
toca., y pertenecc legitimamente al Obifpo , que, para

cvitarla, no pucde omitir las debidas diligencias , pre-
venidas por los Sagrados Canones, y Difpoficioncs
Apoltolicas, -

254 Efto no puede hacer novedad al Autor dela
Reprefentacion. Porque , yaqueno crea al Manifief-
to, en el qual e infinuo con baftante claridad efta doc-
trina, la vio en ¢l Cardenal de Luca en el Dilcur{o mifl-
mo, en que le cita, defendiendo el Dosél del Principe
de Aquaviva. Conlo referido queda tambien fatiste~
cho lo queen losnumeros 38.'39. y 40. buclve a re-
petir ¢l Autdr de laReprefentacion, fobre lo intem pef-
tivo.de la protefta del Dosclen la Iglefia exempra, ya
que no concurria el Obifpo : inculcando nucvamente
el punto de Campanas.

255 Paflaalnum.41.y haftacl 48. reconvinien-
do al Cabildo, con que en la refpucftaa la primera Pro-
vifion (que llama de Ruego) {upone, reflpondio , que
¢/taba en poffefsion , de que las Exequias Reales fe celebraf-
Senen fulglefia Cathedral:y que no executandofe afsz, no e/~

taba obligado a concurrir con fus Campanas 5 intenta per-
{nadir , quecfto no tiene fundamento. Lo primero,
que aqui {e encuentra , ¢s otra nueva falta de puntuali-
dad. Pues eftas palabras , que {upone el Autor, nofe

hallan en la refpucfta del Cabildo. Reconocerafe afsi

enella, laqual queda copiada al num. 42. Quiere el

“Autor fundar , que la Iglefia Matriz no tiene detecho
| ” al-

w7
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alguno , para quefe celebren en ella las Exequias Rea-
1?5: que cl haverfe hecho fiempre en la Cathedril, ha
fido acko facultativo , que no puedeinducir poflefsion:
que fo que {obre efto fe dixo en el Manificfto al
num, xo, con la autoridad del Cardenal de Luca , no
Prucba el affuntos y que la aplicacion de {u do&rina
al cafo prefente , es tumultuaria, y no bien cxamina-
da. Refere en prucbadecfto alos numeros 43.y 44.
el hecho deladifputa fobre que efcribio Luca. Pero
como lo hace? Alterando enteramente la cfpecie, in~
vertiendo el orden de loslances , variando los affuntos
de las pretenfiones delas Partes 3y confundiendo las
circunltancias: De [ucrte , que fiendo la efpecie clarif-
fima , la transformaen obfcura , como la noche , para
facar de las fombraslas ventajas, que no pucde minif~
tarlc la luz de la do&rina de efte Autor clarifsi-
mo. o

256 La efpecie verdadera , y puntual , que en el
referido Difcurfo efcribe el Cardenal de Luca , es cf=
ta. Murio enMilan el Cardenal Tribulcio , Governa-
dor de aquel Eftado ; y por cleccion propia , o por fe-
guir el Sepulcro de fus Mayores , {e debia enter-
rar en lalgicfia Regulirde los Padres Cafinenfes. El
Principe Tribulcio fu hijo legitimo defeaba, que el
Enticrro {ccelebrafle Pontificalmente por un Obifpo
afecto fuyo, que dla fazdn fehallaba en Milan ,con
la afsiftencia de quatro Prelados , que tenian vfo de
Pontificales. Para ¢fto acudio alArzbbifpo de Milan,
pidiendo , que concediefle la licencia neceflaria, para
que dicho Obifpo, y Prclados pudieflen excrcer Pon-
tificales. El Arzobifpo nego la licencia : diciendo,
quc intentaba hacer por st mifmo la funcion de En-
ricrro. El Principe Tribulcio -( que no-llevaba bien,
que la funcion {e hicieflz por el Arzobifpo , por los
motivos, que al fin del Difcurfo. infinua Luca ) folici -
td , que {e celebraffe Pontificalmente por el Abad de
dicha Iglefiade los Padres Cafinenfes ;con afsiftencia
de otros quatro Abades, que refidianalli, y tenian
rambien ufo de Pontificales.. Con eftanoticia el Vica-
rio Generalnotifico con pena de Entredicho, y otras 4

: Ee - los
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los referidos Abades, qU€ no hicieflen dicha Funcion,
Perofe exccutd finembargo | defpreciadala notifica-
cion referida. El AL‘ZOblﬁ?O > © {uVicario , did quen-
ta 4 la Sagrada Congregacion de Riros. Y fin efperar
fu refpucfta , procedio 2 fulminir cl Entredicho. Y
interpuefta Apclacion por los Padres Calinenfes , le
llevdo la Caufa a la Sagrada Congregacion referi-
da.

257 Cote'jcrc efte hecho s> quees arrcglado, Y.
claro, con el que reficre el Aurordela Reprefenta-
cion. Y fe rcconocera la finceridad, que obferva; y
¢l ningun fundamento , que tuvo, para decir al num.

43. que el Arzobifpo querta celebrar por s,y en fu

Iglefia la Funcion: Y para ahadir enel 44.que en aguel
lance fe intereffaba el derecho Parrochial | por haver ca-
dayer prefente. Siendoafsi , que no {e dudo , ni fobre
lalglefia, en que debia hacerfe el Entierro s ni {obre
derecho alguno Parrochial , & no Parrochial. Y uni-
camente {e reltringié la dif puta al punto de: fi querien-
docl Arzobifpo hacerla Funcion, podia, contra{u vos
luntad , celebrarla otro.

258  Mastodo efto importa poco para el princi=
pal affunto. Lo que imporca muchocs, queel Autor
de la Reprefentacion ( contra lo mifmo, que fabe, y,
no pudo dexar de advertir ¢n rodo el Difcur{o de Luca)
diga , quecfte no prucba lo que {edixo en el Manifiel-
to : a f{aber » queeftas Funciones principalestocan pri-
vativamente al Obifpo » lempre que quicra celebrar-
las por st {ea en fu Cathedral, o en qualquiera otra
Iglefia Secular, E)Regular : Y qucelintentar lo con-
trario "cs indubitablemente , turbarlos derechos Epif-
copales: como expreflamente {e dice en las palabras de
Luca, copiadas al num. xo. del Manifiefto,y que ¢l
Autor de la Reprefenracion re pite al 42.en ella,

259 Lapoca razdon , con que cfte lo afirma, f&
comprucba , aun mas concluyentemente,, recorriendo
wdoel Difcurfode Luca, En el num. 2. dice, que la
Caufatenia dos puatos , y en cllos havia dos contra-
venciofies de parte de Jos Religiofos Cafinenfes. La
primera; porque , fiendo -fur privilegio de el exercicio

. ' de
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de Pontificales , limitado A tres Feftividades , no puede
cﬁomprehcndcrfe en ellas la Funcionde Entierro. La
fegunda, porque {¢ havian arrogado las prerogativas
Epifcopales , que competen folo al Obifpo Diocefa-
no : defpreciando cl precepto de el Arzobifpo , que
manifefto, querer celebrar por sidicha Funcion Ponti-
ficalmente.

260 Contintadefpues ¢l mifmo Luca, diciendo,
que aunque fobre el primer punto,y contravencion
pudicra haver algunaduda, porlaqual, y por haver-
{e dado quenta a la Sagrada Congtegacion , no fud
bien puelto el Encredicho, fin efperar la refpuefta: fin
embargo , {c procedio bien en fulminarlo , por lo ref
pectivod la contravencion fegunda. Pues cra indubi-
table, que en ellafe havian turbado, y arrogado los
derechos Epifcopales. Y quealsilo reconocio la Sa-
grada Congregacion , condenando la temeridad de
dichos Padres Calinenfes; aunque la refolucion fue,
que no debia fubliftir el Encredicho , por los motivos,
que infivta, ycon que {ucle proceder dicha Sagradg
Congregacion, (Ccc)

261 Pero aun hay mas en el affunto. Porqueel
Cardenal de Luca, para probar , que era privativa del
Arzobilpo efta Funcion de Entierro , que havia de cele-
brarle , comoRegia; la patifica con la Procefsion del
Corpus, con la Fettividad del Pawron Titlar de la
Cindad , conla que fe haccen la llegada del Principe,
y otras {emejantes. Y concluye dicicndo , que afsico-
mo {eria ofenfa dela autoridad Efpifcopal, difputarle
la celebracion de eftas Funcianes ; lo fué . {in dudacn-
varazasle dicho Entierro , defpuesde haver manifefta-
do , queria hacerle por {u Perfona. (Ddd) _

262 Comprel‘zcndcri{c facilmente en vifta de ef-
to , quan impropias, y poco fundadas {on las voces;
que tanto repite el Auror de la Reprefentacion, de con-
Vidar , y defconvidar por el Confejo al Obifpo de Pam-
plona para las Exequias Reales : i por convidar ,y defll
convidar ,entende , que es ado facultativo del Con-
{cjo , privar, o no privar al Obifpo de eftas Funciones,
quando por st mifmo quierc celebrarlas. El convite,

que

(Cer)

Luca de Juritdi&. dilc.
31.00M.2, 3+ 4. 9. IO &
11.& fere per totum., 3

(Ddd)

Luca de Juritdict. difc;
31.0.5. it Quemadmo-
dum enim {1 hic Abbas,
vel alter Prelatus habens
wum Pontificalium, fe
ingefsiflet non requitito,
& multo magis {preto
Dicecefano , in gerendo
Funétiones Poutificales
jaxta Caremoniale ad
loci Epifcopum fpectan-
tes , ut puta in faciendo
Procefsionem Corporis
Chrifti , in Pontificaliter
celebrando in majori Ci-
yitatis Solemnirate alicu-
jus Sancti Primarii Tute-
laris , five in adventu
Principis, cum fimilibus,
abfque dubio Epilcopa-
lem aultoritatem lxfiflz
diceretur, arque ea,
quaEpilcopo incumbiir,
ufurpafle , ita in prafen-
ti , cum ablolutum vide-
retur , hujulmodi Fune-
tionem ; ex fact circnnfs
tantiis efle de primariis
mett Pontificalibyg,
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ue fc ha cftilado hacer para cfle fin al C"bifpo por
mediode un Oidor del Confejo ( ofea 2ora Alcalde)
no fupdncefta facultad. Y folamente fe dirige 3 exci-
rar la que ticne el Obifpo s Pidifndfﬂe »que (no ha-
viendo impedimento grave en fu falud ,u ccupacio-
nes ) nocfcufe celebrar por {u Perfona dichas Funcio-
nes , para no privarlas dela autoridad ( no fauffo, co-
mo dice cl Autoralnum.2.) que las anade la {folemnif~
{fima celebracion Pontifical del Prelado.

263 Tambien {e conocera claramente portodo
lo referido , quien haincurrido la aplicacion tumultna-
ria , y no bien examinada dela doctrina del Cardenal de
Luca. Y advertirife alsimi{mo , i huvo baftante mo-
tivo , para decirfe en el num. 1o0. del Manifiefto, que
la determinacion del Confcjo, en hacer las Exequiasen
el Cenvento de San Francifco, de{lpues de haver mani-
feftado el Obifpo , queria celebrarlas por {u Perfona:
turbaba , y violaba los derechos de {u Dignidad; y
que unicamente difimulaba entonces efta ofenfa , por
cvitar las turbaciones , y envarazos , que recelaba , fe-
gun laexcefsivaexaltacion , que havia reconecido en
los humoresal primer paffo del accidente.

264 Compruebale el mifmo affunto con la otra
autoridad del Cardenal de Luca, que ¢l Auror dela
Reprefcatacion cita al num. 46. copiando al margen
{us palabras con legalidad , que acoftumbra. Pucs,
aunque entrcfacadas del affunto , 4 que las aplico Luca,
fon tambien contra producentem. Tratabafe dela Co-
ronacion del Rey de Polonia , que fe havia dc hacer
cn Cracovia. Dudabafc, {i pertenecia la Funcion al
Obifpo deaquella Ciudad , 6 al Metropolitano, que
concurria aella, y fe hallaba en poflefsion de hacer
otras{emcjantes; ademisde que tenia a {u favor la dif
poficion literal del Pontifical , y la pretenfion de excr-
ceren todo el Reyno los A&os Pontificales, como Le -
gadoNacido. Se refolvio la queftion , atendida la cof-
tumbre , y fin examinar los demas puntos ,a favor del
Mctropolitano. |

265 - Para {atisfacer el Cardenal de Luca al argu-
mento, que podia hacerfe, por no fer Cracovia de la

Dio-

T13
Diocefi, y Territorio del Metropolitano, refponde,
quc cn cftas Funciones, y las de Enticrros Reales folo
i mira a la PerfonadclRey , que es Ciudadano de to-
doclReyno; y que no {e atiende 4 la diftincion de
Obifpados, y Territorios, y de Subditos, y no Subdi-
tos. Y para prucba de efto, {e remite al mifmo Difcur-
{o 31. de Jurifdi&tionc , en ¢l qual refolvio , que el En-
tierro del Cardenal , Governador de Milan , tocaba
por cfta razon al Arzobilpo; fin envargo de que la Fun-
cion nofccelebraba en {u propio Territorio, finoenla
Iglefia Regular exempra de los Padres Cafinenfes,
( Ecey Afst,cfta auroridad de Luca,y la antccedente,
unicamente perfuaden, que la Funcion de Exequias
Reales , y otras femcjantes fon privativas al Obifpo. Y
que , queriendo celebrarlas porsi mifmo, ya fea enfu
Cathedral , 0 en qualquicra otra Iglefia , aun cxemp-
ta, no puede el Confejo encomendarlas a otro.

266 Igualmente {c halla deftiruido de fundamen-
to lo que el Autor de la Reprefentacion (infiriendolo
violentamente de lasautoridades de Luca } quiere per-
{uadir alnum.47. Y es, que el Cabildo nortiene dere~
cho, para que precifamente fe hagan en la Cathedril
las Reales Exequias; porqueel haverfe celebrado fiem-
pre eneila, ha fido acto faculrativo. En lo qual fe pro-
ccde tambien con equivocacion manifiefta. Porque las
Reales Exequias {e numeéran entre aqucﬂas Funciones
mayores , y {olemnes , que inevitablemente deben
::C'chrarfe en la Iglefia Cathedral por muchos titu-
ios.

267  Elprimero, porque V. Mag. lo manda afsi,

S
ordenando , que {e hagan las Exequias en la confor-

midad , que cnotras c?caﬁoncs {c ‘han exccurado. El
fegundo, porque efte ha {ido cl cttilo, y praica in-
concufa ; {in que haya memoria de exemplar algunocn
contrario. Y en tales materias bafta efto , atendida la
difpoficion de Derecho. ( F ff)

268  Eltercero, porque la Iglefia Cathedral , co-
mo Madre comun de todas las Iglefias de 1a Diocefi, cs
la masdigna , y configuientemente la mas proporcio-

F f na-

( Eee)

Luca de Przem.difc.26.
nom. 10,
Et de Regularib. difc.1.
n.56.ib#: Prout probabi-
lins videtoer , ut hoc jus
peragendi folemne fu-
nus alicujus Principis,
vel Magnatis in propria
Ecclefia , Regularibus
compstere non debear,
quando Epiicopus loci
Ordinarivs cum {uo Ca-
pitulo ibi intervenire
velit , illndque munus
peragere.

Idem Luca de Pre-
emin.difC.53. nym.I1,

(FF)
Lara de Anniverf.lib. 1,
cap.12.0. 25.bi : Sic fi
quis diuturno tempore
in Ecclefia celebret Ap-
niverfarium  Miflarnm
pro Defundlis , poteft
compelli in futurum ce-
lebrare,ut tradit Gutier-
L€z, )



94
Urrmigoytiode Eccleft
Cathe.cap. 17. n.27.ib2:
Unde com Ecclefia Ca-
thedralis Mater {it om-
nium Ecclefiarum totius
Dicecelts, Parocblg ena
communis....meritqce-
jebriores , clariorelque
func in illis Ecclefiis fe-
pultura:om rz}tionc Ec-
clefiz, tum etiam ratio-
ne honoris, tim, & ter-
tio ratione majoris con-
curfus, ex quo frequen-
tiores orationes ibi fiert
pie pro cefundtis credi-
Tar.

(Hbb)
Jul.Lavor.Lucubr. tom.
1.tit.2.cap.11.0.108.i67:
Imperator , Reges', &
Principes fepelinntur in
fepalchro fuorum Majo-
rum, ¢.1. ¢.Cum guis de
Sepult.in 6. quod {i non
habeant, fepeliuntur in
Ecclefia Cathedrali,nam
Epifcopuslocielt eorum
Parochus , Hoftien. in
Summ.de Peenir. n.4.

(Ti
Urfaya tom. 5. part. 1.
difcept.2.11.29. ibi: Pre-
cipug, quia ex continua-
tione Fundtionum cum
illa {olemnirate , & ma-
jeffate , cli qua ufque ad
hodie fadtz fuerunt, non
folim nullum omnino
fequitur  inconveniens,
vullaque afsigpari poteft
deformitas , vel abfur-
dum ; fed potids refultat
Populi zdificatio,earun-
dem Functionum major
decor,& majeftas,Eccle-
{iz {ervitiom , & Divini
Cultas angmentum,

(Kkk )

Luca dePrzemin.difc. s,
n. 13. 7bi : Prout contra
omneém decorem,& con-
‘venientiam videtur , ut
illzCarthedratice,& Me-

ro-
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nada para {emejantes ‘Eunci'ot}t.js Rc?les:fobre que cs
muy oportuno cllugar de Urritigoyti. (Ggg¢)

269 Elquarto, porquelos Rcyizs »en cafo de no
enterraife en {us Reales Panteones , 6 Sepulcros Fam-
culares, deben tener Sepultura en la Cathedral , afst por
la mayor decencia, como porque ¢l Obifpo es Parro-
cho de los Principes. (EHLhh) .

270  El quinto, porque cfto tiene mayor con-
gruencia en Pamplona :en cuya Iglefia Cathcdfal exif~
ten los Sepulcros de los Gloriofos Progenitores de
V. Mag. conel particularifsimo diftintivo de no be\x-
verfe enterrado haftaora dentro de ella ningun cada-
ver , 4 referva delos Sehores Reyes , y Obifpos, y los
Parronos de dos Capillas : en tanto grado, que hafta
las Dignidades , y Canonigos {e enticrran fuera de'la
Iglefia cnla Bobeda de una Capilla, fita en el Clagﬁro
Mayor de clla. Siguiendo en efta practica la antigua
dela Iglefia, prevenidaenla Ley de laPartida. _

271 Elfexto, porque la celebracion de dichas
Reales Exequiasen la Cathedral, nofoloes corrcfpc?n—-
diente al mayordecoro , y Mageftad de tales Funcio-
nes; fino muy conveniente a lacdificacion de el Pue-
blo, y al mayor Culto Divino. (if)

272 El {eptimo, y uliimo , porque es muy de
bulto la alta diflonancia , que embuelve ¢l que las
Reales Exequias, que por efpacio de tantos figlos fe
han celebrado. en el Magnifico Templo de la Cathe-
dul, fe quicran, voluntariamente, y fin Orden de
V. Mag. trasladar a una Iglefia particular, para fo-
lemnizarlas con folala afsiftencia de un moderado nu-
mero de Religiofos; que ( en femejante aflunto) fon

palabras de cfgran juicio de el Cardenal de Luca.

(K44) |
273 Continua el Autorenel num. 48. y dos fi-
guientes; y dice , que ¢l Cabildo refpondio 4 ld prime-
raProvilion , que no debia camplirla 5 porque fe ballaba el
Reverendo 0bifpo , y el mifmo Venerable Cabildo con Car:fa—-
Ordende V. Mag. para celebrar por fu parte las Exeguias.
Efto ¢s incierto. Pues el Cabildo no refpondio afsi:

co-
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como {e reconocerd en {u Relpucfta, que queda copia-
daal num.42. El Aurdrno quifo hacer lo mifmo enla
Reprefentacion 5y el motivo no pudo fer aquel , que
precexeo alnum.z §. de (i Hecho, Pero cfts omifsion
cra oportuna para {upoaer mas libremente » lo que no
fe encuentraen dicha Relpuctta,

274  Delpuesreficre, que ¢l Cabildo #ltimamente
exprefso , que el Dosél de San Evancifco le difpenfaba de la
obligacion de franguear las Campanas | y Mufica. Sobre
Io qual prorumpe cit grandes admiraciones. Redue
cenfe,a que el Cabildo no puede fer parte encl punto
de Dosel: que no fc alcanza la Thco[ogia » 0 Jurif~
prudencia , en que pueda apoyarfe tal penfamicnio ; y
que auncn cafode Sede vacante » 0 pucde tener ac-
cion , porque no hereda los derechos preheminencia-
les , fino folamente los dcla Jurildiccion. Y pata cllo
cita {us Textos , y Autores, Mas efte st que ¢s modo
de difcurrir bien admirable ; pues queda convencido
el Aucor por fu mifmo difeurfo, Dice » que el Cabitdo
no heréda los derechos preheminenciales : en lo qual
dice bien. Y afsino podra el Cabildo en Sede vacance
usar del Dosé{del.Obifpo. Pero confiefla, que el Ca-
Eziido {uccedeen la Jurifdiccion Epifcopal. De que re~
fulta, que como ielta pertencee , en cumplimiento dg
los Dcc\rctos Apofiolicos , impedir a |os Seglares el ufo
de Dosel enlas Iglefias; fe infiere legitimamente , que
incumbe efta obligacion al Cabildo en Sede vacante,
como {ubrogado ¢nla Jurifdiccion actual 37 en Sede
plena por la habitual , queticne. Y por efto ¢l Cabil-
dg, aunque en Sede plena, fué parte en efte punro ¢l
ano de 166 5. y como tal recurrid 3 V.Mag. juntamen-
te con el Obifpo, ° '

275 Rehereel Autor al num, s 1. queel Virrey
y Confejo refolvieron expedic las Provifiones , qu;
Hamade Ruego , para que ¢l Obifpo,y Cabildo map.
daflen tocar las Campanas. Y fobre la notificacion al
Obifpo dice afsi en el pum, s2. Hizofe faber al Reve-
rem?o Obifpo , el guevecatands los in Jluxos , gue podia haey
tcnn{o enla negacion de las C ampanas, refpondss: Que fe oy-
tendicfle con los Parrochos sJ Prefudentes de los Cabildos,

Eftas

tropolitice  Fun&iones
primarie, que (patio fex
Sceculori in adeod fump-
tuofo,& magnificoTem-
plo fieri confueverunt
per Archiepifcopum cii
adeo numerofo, & qua-
lificato Capitulo,ita fie-
rent in aded magis an-
guflta, & depreffa Eccle-
113, & cum {ola afsiften-
tia modici numeri Re-
gularium. '
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Eftas palabras (dcfpues de lo que con ﬁncerida'd,y

verdad , queda referido {obre ci.]cc punto) fingen con
poca difculpa los influxos del Ql?l{P? ;quicn en quanto
2 Campanas {olo tuvo lz} r.nortxhcacmn , flc que fc {uf~
pendicflen , y la de participar \ﬁn detencion al Virrey
¢l motivo , por {1 queria clegir ¢l medio de evitarle.
Masel Aucor dela chrcfenmcion cfta cmpehado en
defender losinformes , que {obre cfte punto anticipa
{u cuidado , y diligencia , para ganar las Ventajas de Iq
primera imprefsion.

276 En clnum, §3.y dos figuientes dicc, que
dc’:fpadmdas las Provifiones para los Parrochos , y Pre-
lados Regulares, 4 fin de que afsiftieflen con fus Co-
munidades a cantar Miffas, y Refponfos en la Iglefia
del Convento de San Francifco; refifticron los Sacer-
dotes Scculares {u concurrencia : cxponiendo , no cftir
obligados 4 clla , micntras no fe exccutaban las Honras
en la Cathedral. Sobre cfto Pondéra,quc cl repara

cra puramenic matctial , y cita para cllo las do&rinas,

que cnfehan cftdr laCorte, donde refide el Rey :co-,
mo {i la reprefentacion de la Difunca Reyna no huvies
ra cftado tambicn cn la Cathedral con igual decoro , y,
autoridad , que cn San Francilco.

277 Los Cabildos Scculares no refpondieron lo
que lesatribuye ¢l Autor. Dixcron, que ¢l cftilo y
coftumbre inconcufa en {emcjantes cafos era celebrar-
{c una fola Funcion , y cffa cn la Cathedral ; y que ef-
taban prontos a concurrlt i clla, como cfeGivamente
lo cxccutaron. Pero que no fabian , por 9ué ticulo {¢
podia imponer la nueva obligacion de afsiflir a la fe-
gunda irregular , y eftrafla Funcion , que tan volunta-
riamente , y fin exemplar quenta introducic ¢l Confejo
¢n ¢l Convento de San Francifco. Juzgucle aora, fi
una refpuctta, como cfta , proferida en terminos de
pura reprefentacion , llena de modeftia, cs dignade la
acre cenfura , con que cl Autor la calificar Y fi {fon
oportunas las gloffas , y confideraciones, que le apli-
cat Y juzgucle tambicn, {i los Cabildos tendrian baf-
tante razon ,para cfcufar{e dela afsiftencia , calo, que
cl Virrey ; y Confejo , fobre la hechaen San Francifco

qui-
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quificflen celebrar nueva Funcion de Exequias Reales
enotro Convento 2 Y fi baftaria para obligarlos lara-
zon , de que efta la Corte , dondc afsifte ¢l Rey 2 Pues
no huvo mas derecho para precifarlos a lairregular, y
anadida Funcion, que celebraron en San Francifco.
Porque los Cabildos afsiften 4 la Cathedril , no tanto
por {er Funcion de Virrey , y Conlejo , quanto por fer-
lo de Obifpo , Cabildo, y Eftado Eclefiaftico , que ce-
lebra las Reales Exequias , no menos , que el Secular:
ficndo el eftilo juntarfe ambos en un mifmo dia.

278 Llega al num. §6. y refiere, que ¢l Obilpo
refpondio 4 la Provifion con eftas palabras: Dixo,que la
oia,y {c entendicfle con los Prelados,Prefidentes, o Cu-
1as reflpectivos de todaslas Iglefias Seculares, y Regula-
resde efta Ciudad : y que por lo que tocaba a dicho
Reverendo Obifpo,no tenta dada orden, ui pucfto
envarazo , para que {c tocaflen en la Funcion , que (e
expreflaba , y encldia, que {c{enalare, vodas las Cam-
panas de la Cindad, Sobre eftodice, que la refpuctta,
en quc es dignade notarfe la adve;tcncia , de decir el
dia , que fe ferialare ; ticne tanto eftudio , que no la
comprehende {u cortedad. Y haftael num. 6o. forma
varios difcurfos , que defpucs dice,, no merccen mas
que cl grado de confideraciones. Mas. para que no fe
faugue en cllos , {e le explicata dicha refpuefta, aun-
que cftd baltantemente clara, v - o0 - '

279  La provifion, que {enotifica al Obifpo, y
no fué de rucgo , fino con las palabras exhortamos, y re-
guerimos , y acabo con cftas, penade nueffra merced:
preventa , que hiciefle tocar las Cnmp’;‘mas cl dia afsig-
nado para las Honras , defde las  Vifperas hafta que ¢l
{iguiente {c finalizaflen. Enecfte {upucfto, fi el dia cra
cl mifmo , que {¢ havia fehalado a las Parrochias, y
Conventos, quando ,en virtud del permifo del Obif-
po, fc les dio el recado de parte del Virrey, y.:Confe-
jo 5 -para que tocaffen las Campanas, quando empezaf{-
{en las de Ja Cathedral : nada tenia, que hacer el Obif~
po. Porque {abia , que las Parrochias, y Conventos
eftaban llanos a executarlo. Y {i era dia diftinro (lo

' Gg qual
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qual no fe expreflaba civla Provifien) afiadio el Obif-
po, que loexccuraflen enel dia , quefe fenalafle,

280  SiclVirrey, y Conlejo querian, que ¢l Obif-
po hiciefle tocar todas lasCampanas de lasParrochias,
Conventos , aunque nofe tocaflen lasde la Cathedral
(lo qual era literalmente contrala mifma orden ;0 re—
cado dadode parte del Virtey , y Conlejo) debieren
eftos explicarle con mas claridad. Y f{i lo huvieran he-
cho afsi |, fin aprcfurarﬁ: en la cxpcdicion de las Provi-
{iones ; y huvieflen enviado para elloun {olo recado al
Obifpo : eftc les huviera fin duda alguna complacido.
Pues hallandofe ( como fiempre eftuvo ) difpucflo a
ﬁ‘anqucar {us Campanas, huviera dado providencia,
para que f{in efperar las de la Cathedral , fe tocaffen to-
das las demas pendientes de fu arbitrio.

281 Y ultimamente, {i la Provifion {e dirigla, A
que ¢l Obifpo apremiafic al Cabildo dela Cathedsal : 4
la verdad cra cfta( como decia el Autor en otra paree)
pretenfion peregrina , y que tenta {us envarazos; ycl
Obifpo , que cftudiaba , fin ceffar, el modo, y medios
de corrar los que eftaban pendientes , no debia {ufci-
tat otros nuevos. Eftas reflexiones le hicieron conce—
bir {u refpucfta en losterminos referidos. Y en ellano
intervino otro myfterio, pof mas que ¢l Autor de la
Reprefcntacion quicra afedar, que {ucortedad no al-
canza a comprehenderlo, Y afst, elObi(po (enelin-
terin quee] Confejono fe explicaba con mas claridad)
ni ncgo d la Provifion el cumplimicnto; ni coafefso;
qQue ne tenla autoridad para obligar 2 exccurarlos ni
para cllo. comerio fus facultades 3 los Miniftros del
Confejo: como el Autor difcurre , o imagina en los nu-
meros §8.59,V60, - L

282 Deldeel 61.haftacel 66. intenta {(atisfacer Ias
exclamaciones ; con que ,{upone , haverfe ponderado,
que-laImmunidad eftd agraviada , violados los dere-

chosidelalglefia, y ofendidos los Sagrades Canoncs,
¥ Bulas Poatificias , que con tegriblespenas, ¥ incur—
{ion de: cenflitas.incapacitan 3 los legos , para el exerci-
ciode la Jurifdicion {obre las perfonas Eclefiafticas. A
: s ef-
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¢ito dice lo primero, que fi fe haviera de tratar efte
puato con la Dignidad, que merece, paffariad fer vo-
lumen , lo que {olo e intensa, que {ca reprefentacion
breve. Bien {e concilia con cfte intento de la breve-
dad, el llevar gaftadas 137. paginas, y fer 62. las
reftantes.

283 Dicelofegundo, que pudiera cortarfe ladi-
ficultad , recurriendo al asilo de gue la Bula de la Cena
(gue es la que mas exprefJamente fe ha citado por documen-
£0 de las decantadas Violencias ) no eftd vecibida en Ef-
paiia. Pero quien ha cirado expreflamente la Bula de
la Cena? Puesen el Memorial ,y Manifiefto, que el
Obifpo , y Cabildo prefentaron 2 V. Mag. nofc hizo
mencionalgunade tal Bula. Dice lo tercero, que del
origen , progreflos, y adicciones de dicha Bula tra-
taron dos Infignes Maeftros ; y tambien ¢l Dodtifsimo
Villarroels y anade: Y por fin hay baftantes Autores de no
Vulgar nota , que afirman, noeffar recibida en Efpaia.

284 Efta no recepcion dela Bula dela Cenacen
Efpafa ,esmuy {emejantea la otra del Ceremonial de
Obifpos; como tambien lo {on {us pruebas, Las que
para cllo fe producen , ofrecen un nuevo excelente
reftimonio de la finceridad del Autor de la Repreflen-
racion. Cita con gran valentia ocho Do&ores , que re-
ficre al margen. Pero es cofa admirable, que ningu-
no de ellos dice lo que fupéne :efto es, quelaBula de
la Cena, generalmente hablando , no efta recibida en
Efpafia. Ni pira en efto ; fino que todos los ocho
Autores , unos exprefla , y otros racitamente afir-
man, quedichaBulaeftdrecibida , publicada , y ad-
mitida. Y folo difpitan ,0 dudan, fi {c halla en ufo;
o i cfta {uplicada’, unicamente en quanto al capitnlo, -
o capitulosde clla, que, parece, fc oponen al recurfo
de las fuerzas. | o

285  Mas: El Autdrde la Reprefentacion folo
copia las palabras de uno de los ocho Autores, que es
Villarroel, Perocomolo hace? Deftacando una clau-~
{ula imperfe&a, que {olamente contiene cftas voces:
Siends tan notorio en todo el Mundo , gue de parte de el Rey
Catholico fe fuplica al Papa cada aiio de effe , y de otvos

ay-
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Villarrotl Gov. Ecclef.
part.2.q.17. att.2. 0.17.
ibi: Y el Capitulo,0 cafo
de la Bulla, que toca en
las fuerzas, importa po-
co, que fe leauna vez
en publico cada afio, {1
fe lec en mil partes cada
dia , bueno ferd , quele
ocultemos al Pueblo,
que los Hereges cttan
excomulgados, que no
fe pueden dar armas 2
Intieles , y que feolvi-
den otros cafos de im-
portancia,porque no fe-
pan, que hay alll cenfu-
ras contra los que cono-
cen de canfas Eclefiafti-
cas, para levantar las
fucrzas, fiendo tan noto-
#io entodo el Mundo,que
de parte del Rey Catboli-
¢o [z fuplica al Papa cada
atio de effe, y de otros ar-
¢icmlos. Notolo bien el
Sefior Solorzano.

’artz'cIulzf En que fe debe .noc‘ag ; que cfte Autor 4
quicn elde la ch\rmcmacmn'c{cogxo PO.} ‘mas decifsi-
vo , lc condéna aun enlas mifimas palabras » que co-
pia , violentamente tmncada; Pero 'l-c com\{cnfa mu-
cho mas , fi fe reconoce todo lo que Villarroel dice {o-
bre efte punto. A
286 = Supone , pucs , que cfta recibida la Bula: y
ue folofedudaba , fi fe havia de leer todos los anos
en la Cathedral de Chile. Refiere , que el Fifcal de el
Confejo de Indias , en que {c rrataba efte punto hav%a
pucito {u parecer, dicicndo : quc lo _,contcmdo cn dx:.
cha Bula era tan cierto , y {e hallaba impreflo , y glof-
fado en tantos Libros , que no hallaba inconveniente,
en que fc Pcrmiticﬁb leer ,y pub!ic/ar todos .los anos ¢l
Jueves Santocen la Iglefia Cathedral de Chile; porque
lo mifmo {c haclaen lade Lima, Charcas ,y otras del
Peru. :

287 Refiere alsimifmo Villarreel, que el motivo,
por quela Audiencia Realfe oponia a {u leCtura , era,
porquecl capitulo , 0 cafo 14. de dicha Bula {abe mal
A todos los Miniftros , refpecto de fer poco favorable
al recurfo de las fuerzas. Y delpucs en ¢l mifmo num.
en que le cica el Aurordela 1{cprcf011t;1§i011 > pone las
palabrae{. , que fc copian al margen 5y reficre las de So-
lorzano , (otro de los ocho alegados) que compmcbau
lo mifmo. (L!l) Supuetto lo referido : del mifmo mo-
do pucden decir , y dc hecho lo dicen algunos de ]os
mifmos Autores , que cl dela chrcﬁsnta\cion exprefla,
que. cl Santo Concilio Tridentino nocfta recibido ¢n
Efpaa, 0 no cftaen ufo ,cn quanto a algunos de {us
capitulos. e

288  Profiguc ¢l Autor , y dice lo quarto, que ce-
fiida la difptita al Reyno de Navarra , {e pudicra, con
mas fundamento, que en otras Provincias , dudar de
larecepcion de dicha Bula. Valele paracfto dc una
Ley , que previene, que las Cedulas , y Pro’viﬁoncsi
Reiles nofe cumplan, fin que primero fe defpache So-
brecarta en ¢l Confejo de Navarra. Acuerda tambicen,
que dicho Confejo, y la Corte de Navarra conocia en
otros ticmpos de Jas Caufas dela Immunidad-LocalzQﬁw

2
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JaBula de San Pio Quinto fobré los Ceinfos fe . intentd
abrazar en Navarra ; pero.no .de otro mudo [fe califici fu
veceprion ;y fele influyd la fierza de obligdr , /7 no.gs publi~
candola por Ley general en'lasCortes ,'é incluyendols en. el
cuérpo delDevechoReal, Y finalmente , en ademan de
quicn echalaclave, diccal num. 67. que es weftimonio
decfto mifmo la practica deprevenir. a los Eclefiafticos
las operaciones convenientes a la quictud de la Repu~
blica, apercibiendolos con la pena de Temporalidades.
Cita para efto como documentoun Pleyto , en quede ve,
que el Comiffario deciertas diligencias exorza con fenci-
lléz Chriftiona alos Clevigos y y fu Abad; con la palabra
mando , que no contravengan 4 unas Sentencias de la Corte,
pena de las Temporalidades. | T
289 Entendefe mejorla efpecie , y exemplar de
efte Pleyto porlas citas, que el Autor de la Reprefen-
tacion pone al margen. Lirigabale entre ¢l Palaciano
de Morentin, y los Vecinos del mifmo Lugar ,{obre
preferencias. Los Alcaldes de Corte de Navarra {enten-
ciaronclafo de 156 x. 4 favordel Palaciano, declaran-
do, queecfte debia preferir 4 rodos los: demas Vecinos
en afsiento , y actos' Parrochiales. Defpachofe Execu~
toria , y pafsg conella 2 Morentin ¢l Alguacil Pedro
de Salinas. Fué alaIglefia Parrochial, y en virtud de
fu Comifsion mandé al Abad Don Lope Luquin ; que
So pena de Temporalidades dixefle aquel dia , que era. ¢l
26. de Noviembre, laMiffa Populir, como la felia
decir los otros dias Domingos , con Procefsion, y las
demas Ceremonias acoftumbradas en {emejantes. dias;
porque bavia de hacer cicrtos Autosenla dicha Mifla,
y Procefsion tocantes al {ervicio de {u Mag. .
290  Elreferido Abad, o Cura refpondio , que
obedecta, y cumpliria lo que le mandaba el Alguacil.
Executo con cfecto efte las Sentencias 5 y defpues man-
do fu obfervanciad todos:apercibiendo a los Seglares
con la pena de cign ducados , y 4 los Clerigos conla de
las Temporalidades , y de fer havidos por cftrahos. Efte
es cl documento , quefe cita, y aléga. No puede dexar
de confeffar(e, que csmuy. termigante; ¥ que los Mi.
| Hh nif~



.&1 2;61 Confejo de Navarra enlas Provifiones def-
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a difpura prefente con la pena delas Tem-
achacas e (e arreglaron al alto , ¥ autorizado exem-~
lidades , 1€aik . -
ordiucse il Pedro de Salinas , que cov Jencilléz,
plo del Alguaci Pedro « i S o el
Chriftiana exorto 4 los Clersgos sy ;
mando, - SR . ) |
’"“,25 " Continia ¢l Autor,y dice c{r} c,} tzluml. 6d8,l
g oran fundamento. cOMO efte (i alude al de
o e cl ultimo:, yerdaderamente ¢s gran-
Algeac e 35 ir , quecttan libres los Jueces Sceu-
" i | EC ‘ & -
310) ﬁzl Eudm:fir en d;chziBula , COIMO 1o admitida; pe-
ares de incurris B : T
que crla obligatoria,
‘ ede la ventaja de lupon
ro que fe concede la 3 “ !
ar(zlx'quc {obrefalgalarazon enla c\efﬁnfa.‘Rc‘ﬁcrc, que
Fos Eclefiafticos dicen { ubotdinamm} a\ Pm&gt%cié I?(:r:
to dire@iva, comoroadiivamentes y ?ta a aA fen-
riquez , que habla del recutfo de Jas uct(zas‘ {(E:uc b,;
‘ 2 . - A\ ".-x .
que la Republica Chriftiana , @ quicn c; S\gczl eu(leicri
leccion , 0 agreg ~
Hamar Iglefia, s una colec » -
0s, ¥ I%cgos, que fc govicrnan por las Lc:ycs(flclgc
%nﬁ’icas Que la Republica Civil cs un c%ml.lpuc o d
Individuos, que ticnen un govierno, que ({:} éi;j;x t(}:;e,.
poral -~ fin refpecto 2 la Religion. C%xlc [f; ;:im csm -
ol FEPE BN Tic s Be
li en dos Superiores @ que Ak
CUl‘;hCaS tllg:\pa y de fo egunda cl Principe temporal.
Cabezae , g ol Princip ol
Queen la concordia de los dos lmperios cfiriva la quie
tud de la Republica.

292 YPal pum.7s. apade, que no (¢ confidera
del i enminay . cn qué cafos , y cofas tenga la
del intento , examinar, ¢o g ol g
Tinmunidad {u origen de Dc‘recho I .wm.(,)‘, c£ o
del Eclefiaftico : y on qué corcun/tancias Feconozea p
principio 4 la liberalidad de los Principes Seculares. {ALC:::..
e el Autor en omitir el examen de cfte punto, al p

Torio. Y tambicn lo huvicraacertado
fente nadaneceffario. X tam puviers acertice
en efcufar la exprelsion , que hace aqui ,1{- r p’_ en el
num. 101.de quela Immunidad Eclcﬁai'lc,xln.cn

i rincipio de la liberalidad , ¥

algunos cafos origen , y procip dad, ¥
donacion de los Principes Seculares. Por?ucE F a cx
prefsion (cfpecialmente contrahida ; fau ﬂ‘?s top:xr L[[L;n

; L : N . ' : ) . c un ! .v .
les' ;-0 Eclefiafticas , como €3 la del a [ o

I23
te ) {uena menos bien , y es poco conforme 4 la
difpoficion , y enfehanza del Santo Coacilio Tri-
dentino. (Mmm) |

293 . Continvael Autor , y delde elalto monte de
[u clevacion , mifcendo humana divinis ; como dixo Li-
vio; refiere, quecl derecho de la proteccion en nada
{e rozacon la SantaIglefia. Quelos Clerigos , mirades
como Individuosde la R_cpﬁblica Chriftiana , tienen
aquclaltb Caracter , quelos eléva alo Sa’grado;y.qua
los conttituye acreedores al rendimiento , y veneracio=
nes de los otros Individuos.  Pero que , atendidos , co-
ma partes de la Republica Civil , deben profeffar reco-
nocimiento al Cefar , y eftan obligades a obfervar las
Leyes Politicas : Que el Govierno Real fimboliza con
el domeftico 5 y que afsi como en tina pequena Cafa
los Padres fon Magiitrados domefticos ; es ¢l Principe
Padre comun en ¢l Reyno., que s una cofa grande:
Quc el recurfo de la proteccion esjulto., uveil 5 v reco-
mendable : Que de cfte principio fe derivan: Jas venc-
raciones , con que los Clerigos, y Prelados Eclefiafti-
cos refpetan a los Principes; y las facultades ditetivas,
con que cftos attahen 4 los Sacerdotes, y Obifpos al
concurfo, dequanto pucda engrandecer la Mageftad:
Que los Clerigos fon Ciudadanos : Que los Obifpos for
Vaffallos, y deben complitla infinuacion del Princi-
pe, antes que ¢l precepto del Mettopolitano. ¥ ultima-
mente ptopone, {ilos Obifpos deben, & no befarla
mano 4 V. Mag. & hacer una reverenicia tnuy rendida
en forma , 0 cali en vifosde gcnuﬁcxiom |
294  Encftas importunas efpecies,y que tiencn
tan poca conexion conel principal aflunto , {c fatiga el
Autor haftacl num. 80, Defde ¢l figuiente hafta 1o0.
dice , que lareditud de los procedimicntos del Virtey,
y Conlfcjo feafianzo en tres principios ¢fpecialifsimos,
Refiere, que el primeroesel detecho, que el Confejo
de Navarratienc , para conocer de la poifcfsiondc las
cofas Eclefiafticas : Que cfto no puede negarfe pox cl
Obifpo : Que ponetlo en queftion , fetla intentar ar-
rancar 4 la Regalia una de las mas brillantes piedras:
Que no hay cofa mas notoria, y recibida entre los Aus
ﬁO-ﬁ

Conc.Trident. fefi25.de
Reform. cap.20.ib#: Ec~
clefiz , & Perfonarum
Ecclefiafticarum Immu-
nitatem Del ordinario-
ne , & Canonicls Sanc-
tionibus conflitutams
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rores : Que en Navarra fucra mas impertinente la quef=

tion, por haver Ley exprefla. Y que cc.mtra1 cito [ru{?
puede tener cfc‘é‘co’ la Bul'a delaCena, 1:»0(1i quclt a poflef
Gon immemorial , que incluye en si todos los t:n:ulos,
juftifica la re&itud,, y pureza de efte conocimicnto.
295 - Hacef{e defpucs cargo de que , aunque no. fc;
niegue al Confejo ¢l conocimicnto de los poflcflorios
Eclcfiafticos , {e opondrd , que cfto no_ p/ucdc: concra-
herfe al cafo prcfcntc. Porque, ni {coyoala Pa;tc in
tereflada , ni concurrieron Jas forlnalidaalcs , cuya ob-
{crvancia da -valona los juicios sy omitidas influyen
{u nulidad prcciﬁ{;vPcro refponde facilmente, que ef~
ta objecion no cfta hecha en tiempo ;" porque cl tiem-
po mifmo s cl que,;di la falida : Quelos hccho's?nom—-,
tios no necefsitan.de examen judicial : Que los defpo-
jos de hecho fe fubfanan con las repoficionesde hecho:
uca quien invierte ¢l Orden , fe debe refponder con
la mifina deftemplanza del deforden; Y finalmente,
havia Pcligro»'c‘:n:la tardanza. : o
206 Contintta la numeracion de los cfpecialifsi
mos principios; en que fe fundala IC&lttld de los pro-
cedimientos. Y dice , que el fcgundo. fue elde prefer=
var las Sagradas Conftituciones del Derecho Canoni-
co,y las religiofas.; y loables coftumbres. En prucba
de cllo acuerda, queya dexa dicho , que los funcbres
aparatos , y demoftracionces de {entimiento cn l-as Exc:
quias , cftan apadrinadas del Derecho Canonico. Da
noticia de que enel primer Concilio Toledano {¢ clta-
blecio, que los Difuntos fuc{len llevados a las fcp\ultu-
rascon Plalmos: Que San Gregorio Papa rcputo pot
cofa terrible el atrevimiento de ofender los cuerpos de
los Difuntos: Quelos Emperadores Theodofio, y Va-
lentiniano , no falamente prohibicron con {everifsimas
penas la violacion-de los {epulcros, pero que dirigic-
ron efta lcy con mas encavecimicnto a los Clerigos , y
Obifpos; confiderandolos Subditos de la Poteftad , ¢
Imperio: Que losdos capitulos del Decreto de Gracia-
no., y eftaley Imperial , que hablan gencralmente del
refpeta de los {epulcros , y hondr de los Difuntos, dc-~
ben aplicarfe con mas razon 4 los Reyes: Que cl De-
; cre-

NS— I
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creto de Graciano, aunque no fea Libro Canmfico»
ni fe haya elevado dinfalible |, tiene mucha autoridad’;
Y que el vér turbadas eftas venerables reglas, o bien
Canonicas, 0 bien Evangelicas , o producidas dela
tradicion defde cltiempo de los Apoftoles ; y juntamen-
te (aber, que V. Mag. es Proteétor de las Sagradas, y
pias obfervaciones de la Iglefia : dio motivo julto a los
procedimicatos del Confejo., ‘

297 Dice defpues, queeftos {e fundaron, como
en tercer principio, en la propulfacion natural, que
con inculpable moderacion pucde oponer la Regalia a
la ofenfa, que fe le irroga. Sobre lo qual aczcrda,
que el derecho nararal dicta, que la invafion , del in-
{ulto fe rebata conigual esfuerzo: Que no hay herida
mas {enfible, quc la que fe haceen el hondr : Que re~
nuncia el empléo publico ,y obra como privado, el
que f{alicndo de las facultades de {u esfira, hace una
ofenfa: Que {erla ofrecimiento difonante conceder la.
tuccla de (us Vaffallos al Principe , y difpurtarle el dere~
cho de defenderfe a si mifmo : Quefolo V. Mag. pue-
de conoceraiva , y pafsivamente de {us Regaltas, fin

. - . b.‘ 3 -
que fobre efto haya limitacion de fueros, o privilegios;

Y quede aqui provino , que haviendofc atrevido ?l in-
fulto 2 ofender con un defayre publico la Regalia, {&
valicflen los Magiftrados de aquellos medios, que tie-
ne canonizados la practica , y recibidos el confenti=
micnro tacito de la Silla Apoftolica. |

298 Luego anade , que la negacion de las Cam-
panas , no folo fuc infulto , {ino rambien fuerza, y
violencia. Y ofrece demoftrarlo afsi con un material
exemplo. Para cllo (continuando el {uponer , contra
laverdad, que el Obifpo negod las Campanas ) figira
una efpecie muy efpeciofa de recurlo de fuerza, Expo-
ne la série toda de {us paffos , y la determinacion de el
Tribunal Real. Y concluye , como en otra parte, con
eftas palabras: No necefsitade aplicacion el cafo, porque
es tdentico. Mas{obre ¢l es precifo hacer alto.

299 Figira el Aucor la efpecie a los numeros g9.
y 100. de efte modo. ,, Elheredero de un Difunto pide
»» las Campanas para cl Entierro al Reverendo Obif-

. Ii 2> PO
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55 po i clte {c las niega ab{olutamente, fundado en que
,, tiefnie un Pleyto Civil pcndicmc con cl hcrc.dcro, 0
,, bien fea {ebre interefles , © {ob\rc PfCCCdCﬂCHS > que
,, todo esuno. Apela del PEDVChIdO, y fc\: le concede Ja
»» apelacion en ambos c¢fcltos, para cludlr\por clke me-
,, dio clrecurfo delas Campanas. Buelvea apelar > pi~
,, diendo ,que {c enticnda folamente en ¢l devolutivo,
,, v fe le niega: de fuerte, que preparado cl rc\cur{o,
,;, acude al Principe, yen {u noml?xc al Trlbun.al_, pa-
,» raque le alcela violencia. Prefcindefe de la injufti-
,» cia, & impiedad , que embuclve la negacion de las
»» Campanas , por ¢l Pleyto Civil pcndlcntF 3y {olo fe
»» hace alto , en que , implorada la proteccion Real ¢n
,» cite cafo , fe huvicra dilpenfado s porque ranta vio-
,, lencia hace el Eclefiaftico no otorgandola apcla-
»» cion , quando procede de derecho ; como crorgan-
s> dole en ambos efcltos , quandola caula s execnti-
,» va. No nceefsita de aplicacion en clcafo, porque
,, €s identico.

300 Sobrc cada una delasclan{ulasde cfte extra-
vaganie cafo pudicran formar{c reparos muy graves,
Pero omiticndo los que no fon precifos parala pura de-
fenfa,fc infinuaran {olamente los que cfta hace inevica~s
bles. Y ante todas cofas , no acaba de admirarfe , que
{c lamen jdenticos unos cafos , que no concucrdan,
ni enunaf{ola de todas las circunltancias , que {e fupo-
ncn en cllos!

- 301 Tenganfe prefentes las del cafo figurado, y
hagafc cotcjo con cl de las Reales Excquias , de que {o
trata, Lo primero: el Obifpo no nego encllas las Cam-
panas , ni abfoluta, nicondicionalmente , como cs pa-
tente, y feha demonftrado. Lo fcgundo : ¢l Cabildo,
que por algunas horas efcuso franquear fus Campanas,
no {¢ fundo en tcﬁchlcym pendicnte con los Minil-

tros , ni fobre interefles , ni {obre precedencias. Solo
infiftio juftamente , en que no fe hacian las Excquias

cn la Cathedral , como V. Mag. mandaba:y en que

el Vitrey havia pucfto Dosel en la Iglefia , contravi-

nienda & las prohibiciones Apoftolicas , y Reales. Lo

tercero: no inkervinjeron Peticiones , provehidos, ni
’ Ape-

PN
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Apclaciones : ni cftas (c otorgaron en ambos efectos,
nifc negaren encluno; nife preparo el recurfo de la
fuerza. Tampoco huvo tal recurfo al Principe, o al
Tribunal en {u nombre, pata que alzafle la violen=
cia. Puesdonde efta la identidad de eftos cafos:

302 Mastodaviarcfta lo principal de los Ieparos

fobre el exemplo material, con que el Autdr de la Re-
prefentacion intenta demottrar lo jufto , y legal de los
procedimicntos de los Miniftros. Dice , que enla cfpe-
cie figurada del heredero del Difunto,que pidio las Cam-
panas 5 implorada la proteccion Real en efte cafo , fe buviers
difpenfado. No es facil comprchender lo que quieren
fignificar cftas palabras, enlas quales fc huviera agra-
decido alguna mayor claridad. Si {e quicre decir cn
ellas ( para que el calo fea identico , refpedo de
los procedimientos de los Miniftros, yi que no lo cs
en las circunftancias del Hecho) que el Confejo , in-
troducida la fuerza por el tal heredero , no folo huvie-
ra declarado , quela hacia el Obifpos fino que, cn ca-
{fo de no aquictarfe cfte & la determinacion , haviia
procedido el mifmo Confejo autoritativa, y jurildic-
cionalmentea mandar por si, que {erocaflen las Cam-
panas, para lograr el fin de que no quedafle fin ellascl
Enterro del tal Difunto : efto feria mucho, y muchif-
fimo decir. Nofe perfuaden cl Obifpo , y Cabildo,
que pucda ferefte ¢l penfamiento del Aucor en las pa-
labras referidas. Porque verdaderamente es muy age-
no ,y muy cltrafio cfte dickamen, de quien por fu Ofi-
cio eftd votando fuerzas rodos los dias; y abfolura-
meante opucfto d la doétrina de los Autores , que tratan
efta materia.

303 El Coripheo de ellos ( comodecia poco an-
tes el dela Reprefentacion) es Salgado. Efte, pues, re-
firiendo , que Cevallos havia dicho , que los Miniftros
Reales podian cxercer ackos jurifdicionales fobre la exe-
cucion del Auto de fuerza, quando el fin no podialo-
grarfe de otro modo :llama 2 efta doéiina intolerable,
digna de borrar{e , horrible , y exclama en eftas voces:
abfit a Nobis. (Nnn ) o

Pal-

{Nn#)

Salgado deReg.Protedt.
part. 1. C.2. n. 300. #bi:
Unom tamen zolerare
non poflam , quod Ce-
vallos ( quem poft hee
{cripta vidi) in traétats
de Gognit.per viam viol,
gl.18.fub n. 148 verfi.
Nee obfiat decimum av-
gument, Ubl excedendc
limites Bulle in Coena
Domini : dixit , quod in
hac cognirione nullus
aftus jurif{diétionis exer-
cetur , fed merus actus
defenfionis, & licét (in-
quitille) effet neceffa-
rius atus jurifdi&tiona-
lis,poflent SenatoresRe-
gii illos exerctre , {1 ali-
ter articulus  violentix
non poflet experiri. Hor-
vibile verbum, guod abfit
a nobis, & penitus delen~
dumyquiquidem eviden-
ter convincitur.
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g r Bt otame s ci_zmni
erinear Judici Eccle-
finltico , non fe LU
imrromittit Princeps,ima
2d illud repependnm ci-
dem judict Eccleftaitico
remiinic, pe videacor ju-
pdiciionem Eecletiatil-
com ufurpare » Bt pro-
bz noitra L. Regia» &
hactenus late diximus,&
communiter  praciica--
mur: Ergo Princeps Sae-
cularis weh mon potsIl
jurifdictions inClericos,
eriam i1 de necelsitate
finis , {ir necctianla ad
iollendam violentiant.
Ppr
2lgado ubl prox.nos3.
577 Quod & in rantum
¢, nam ctiam it
viplearia non remaneat
lara , {zd imo fubhii~
tat , tolli non poteft di-
redto per iplum Princi-
pem , facta {eilicet , per
eum revocatione, & de-
jatione appellationis.
Qued evidentér probo.
Framm 11 Judex Eccle-
Gafticus adeo protervus
{ic, & inobedicos Rege
Provisioni, Ut gec a vio-
leatia defiftere velignec
reponeie,& deferre,licet
Princeps Supremus tem-
poralis vindicet ejus n-
obedientiam , Judicem
expellendo 4 fuis ditio-
nibas {ur hactenus y}dl-.
mus) ramen quamvyis ju-
dex Ecclefiaiticus nolit
ollere violentlam , ipfe
Princeps ad illam collen-
dam, defzrendo,8crepoa
nendo , non fe intromit-
tit , ut haenus eviden-
tor vidimus , quia n;olit_,
nec potelt Eccletafti-
cam poteftatem nfurpa-
fe , etiam {1 violentia
non tollatur: Ergo licet
ad rollendam violentiam
| {1t
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o {Ta defpues 2 convencerla de falfa , ydif-
304 Pafla delpus ( 3 oo _
~urre afsi: La defenfa, y proteccion Real contifte uni-
uri ;L . .
: ;ertc en que {c ororguen las apelaciones, y fe re-
1 dos; porquc en ellos refide la violen-
pongan los atentados P s relide A violen
Sia. Mas como wodoeflo pertenece prectia, ptlvaltll—
- - s intromete en ello
vamente al Juez Eclefiaftico , no fe . ‘ 1& :
el Principe, 0 {u Tribunal ; antes bien remire clte a
Juez Eclefiaftico la repoficion mifma, para que no pa-
rezca , que afurpa la Juxifd'zcxon Eclefiaftica. 1Dr: cfte
3 . ..

; inf : ‘ te legitima
verdadero difcutfo inhere Salgac‘{o la ﬁgmﬁn g img
confequencia : luego el Principe Secular no (po ra
usir de Jarifdicion en los Clemgos . atgnqac ca ??c_
ccilaria , para lograr ¢l fin de quitarla foerza , y vie-
T .
lencia. {(Joo) . - )

305 Afade todavia mas el mifmo Salgado, di-
cicndo , que {u do&rina Proccdc aun en terminos de
que la fuerza, ¥ violencia {ubfifta ;¥ no {e quite, ni
{c quiera quitar por el Juez Eclefiaftico. Pues aun en
cltc calo no puede el Principe dl}'cé’mmcntc alzarlg por
si mi{mo, otorgandolas apelaciones , y revocando, ?
rcponicndo los atentados. Y lo prueba afsi: porque, it
el Juez Eclefiaftico fuere tan protervo, y tan mobf‘-
diente 3 las Provifiones Reales , que no quicra defiftir
de la violencia, ni otorgar, y reponcr, como {e le
manda; aunqueen efte cafo pucde el Prmmge Suprc.-‘
mo vindicar la inobediencia , eftrafiando de fus Dor\m-.
niosal tal Juez Eclefiaftico : todavia , fi cfte perlevera

~N - - 3 - .
firme en {u empeho, no podra el mifmo Principe in-
trometeife , cn quitar la fuerza, otorgando, y repo-
niendo. Porquenunca puede ufurpar la poteftad Ecle-
: : Coernn (P
fiaftica, aunque no [e quite la fuerza. (Ppp) .

306 Para confirmacion de todo {u difcurfo, dice,
que , {ila referida do&trina de Cevallos (quod abfir)
fuera verdadera , fe echaban por tierra todas las razo-
nes, y fundamentos,conque ¢l mifmo Salgado, y los
demas Autores procuraban defender ¢l recurfo de las
fuerzas , como no opucfto 4 la- Bula de la Cena, al
‘ Y. » . N . . R
Concilio Tridentino , y 2 las Decilsiones de Rota:
refpondiendo , que todo efto tuviera lugar , quan-

. do
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do en el conocimicnto de las fuerzas {¢ excediera ol
modo , ufando, y procediendo jurifdicionalmen-
te. (299)

307 Y ultimamente concluye Salgado, encar-
gando a los Conlejeros , que advicrtan mucho la julti-
ficacion , con que {edebe proceder en tan grave aflun-
ro: Que tengan prefente lafacilidad , con que pueden
resbalarfe , 3 incurrir en las Cenfuras de la Bula de la
Cena: (bucnas{chas de afirmar efte Autdr, como {u-~
poniaeldela Reprefentacion , que no efti recibida en
Efpana ) Que confideren, que la materia es muy arriel-
gada: Que procuren evitar el yerro de exceder los mo-
dos legitimos , y permitidos de una pura defenfa : prac-
ricandolos con la debida moderacion , con el mayor
cuidado, con una nimia premeditacion , y con fa mo-
deftifsima confideracion , que pide la gravedad ; y el
peligro de la materia. ( Rrr) ‘ L

308 Portodoloqual , que es inegable , repiten

el Obifpo, y Cabildo, que no pueden perfuadirfc 4
que aquellas palabras del Autor de la Reprefentacion,
implorada la Proteccion Real en effe cafo , fe buviera
difpenfado s {e deban entender en el fentido referido,
Con que folo refta , que puedan tener lugar enefte: es
a {aber , que fi el heredero de la efpecie propuefta , pre-
parado cl recurfo con los pedimentos , y apelaciones,
que{e fingen, huvicfle recurrido al Confejo por via
de fuerza , {e havria declarado en él ’
1a hacta ¢l Obifpo.

‘309 Masaquifalea otra nueva dificultad infupe-
rable. Porque, ficl fentido de dichas palabras escfte
ultimo , {e halla ¢l Autor dela Reprefentacion necefsi-
tado a confeffar , que ¢l cafo , que figiira del tal here-
dero , no folo noes identico, fino quecs infiniramen-
te diftante del verdadero de las Reales Exequias, de
que fe trata s en el qual no huvo declaracion de fuerza,
ni pafloalguno , que diga relacion 4 clte recurfo.

310 Tambien cfta precifado a confeffar , que los
procedimientos practicados por ¢l Conlejo en cfte alt
{unto , y particularmente las fegundas Provifiones (en

KK que

uramente , que
P > q

{it neceduria jurifdictia,
ea inter Clericos urinon
poterit Princeps tempo-
rats,
(2742
‘Salgado ubi prox.n.zogq
ibi - Deindi quia i doc-
trinaCevall.{quod abiic
vera fuitter, omnia, qua
a Dotctoribus dicta fune
in expofitionem DBulle
1w Coena Domini , Con-
cilit Tridentini, & Rotx
Decifionum , de quibus
amplifsime fupra cap.1.
in refpontionz ad 1. 2.
& j.argum. tubver(a, &
faltz forent 5 fiquidem
Doctores omnes rei--
pondeat , procedere in
hac extrajudiciali cog-
nitione , & ablque juri-
dictione ; habere tamen
locnm, guando in ea ex-
cedererut modus , uten-
do, & procedendo jurif-
dictionalicer, de quo, &
nos etiam copiose fupra
hoc cap.dprinc. Ergo
fatendum eft , ut {1 arti-
culus violentiz jurifdic-
ticne indigeat ad ejus
expeditionem,& retum
finem, ea uti non pofler,
nec nollet Princeps,ma-
xime quia il permifa
eft cognitio rei,que nec
€x 1orina, nec ex {ubjec-
ta mareria jurildictio-
nem appetit , nec eger,
& ita tenendum,
{ Rer
Salgado ubi prox.n.306.
éi: In his tamen exe-
quendi modis animad-
vertant Senatores, qua
juftificarione procedunt,
caveant, ne in Cenlurarh
Bullz labantur, quod fa-
cile facere poffunt , quia
quantum mareria  hazc
periculum contineat, ne-
mo ignoret , in Mum er-
rorem ne incidanr, exce-
dendo legitimos, ac per-
miffos nudz defenfionis

B



modos , cundta tractan-
tes cum moderaming in-
calpary turcle , arento
animo , nimia premedi-
tatione, ac modettifsima
conlideratione,quantam
gravitas , & pericuium
rei exigir , prout etiam
prudeater advertit lete,
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que yf no {ubferibio el Virrey ) con la palabra mando,

; pena de Tcmporalidadc_s , dirigidas contra los Ca-
bildos de lasIglefias Parrochiales , y contra el Comen-
dador del Convento de laMezced , y Religiofas Reco-
letas , por o refpectivo afus Capellancs , para queaf-
{ifticfTen 3 cantar Miffas , y Oficios de Difuntos (fin
haver precedido {obre efte punto noticia , recado , ni
diligencia alguna con ct Obifpo , que cftaba tan ila
mano) {olo pudicron cxp,cdirfc con efte modo autori-
tativo , y jurifdiccional , arreglandofe 2 la reprobada
dodrina de Cevallos ; y aun excedicndo mucho los li-
mites , a que efle fe atrevio cftenderla. Y folamente
{e podra juftificar efta practica con eL alegado documen-
to ,y grande exemplar delbuen Alguacil Pedro de Sa-
linas , que con fencilléz chriftiana , y fin haver precedi-
do antecedente alguno , mando con pena de Temporalida-
desal Abad, y Clerigos de Morentin , que cantaffen la
Miffa, hicieflenla Procefsion, y obfervaflen , y cum-
plieflen la Sentencia delos Alcaldes de Corte,

311 Defdeel num. 101. hafta el fin dicc el Au-
tor, que viftos los principios, en que {¢ fundaron los
procedimientos delos Miniftros ; y fuponicndo , que
cl remedio de la proteccion {e foftiene, 6 en ¢l Derecho
Canonico, o cn ladifpen{acion,que permite la diftan-
ciadel Papa; 0 en Privilegio Apoftolico, o en confen-
timiento tacito, y tolcrancia de los Pontifices; 0 en
coftumbre immemorial, 0 en derivacion de el Derecho
natural; oen que en la donacion , que hicieron los Princi-
pes Seculares a los Clerigos de la Immunidad , noentro el cafo
de la proteccion : de qualquicra fuerte ; que {e afiance, 6
por todoscftostitulos , 6 por alguno de ellos; cfta la

inteligencia de los Autoresa favor del recurfo de las

fuerzas. Para probir efta propoficion , {c vale {ola-
mente de Autores Obifpos , y cita quando menos nue-
ve , que lo fucron , y dos , que metecian haver-
lo fido. Aléga tambien defpues al Gloriofifsimo
San Ignacio de Loyola, ya la Seraphica Virgen Santa
Therefa de Jefus : acordando , que efta fe valid efecti-
vamente del remedio de la fuerzas y que aquel mands
a

i
a {usHijosde Ef] pana,que recurricflep aICon?;‘oIRcal
implorando {u patrocinio contra los ot
del Arzobifpode Toledo. -
31z Todoclto pudiera fer Oportunio para exor-
?ébr unals Adic{{o;adesfal Tratado | que cfcriEié Salgado
opre cirecurio defuerza s del qual 1 fo dif i
atin {eha hecho mencion aig.uniz Meilp:f:r ?;(E;E?E’&I;
vo 2 los procedimicntos del Canfejo en el cafo plifcn-
te , tan lexos de fer favorables los nueve Obifpos
dos, que merecian haverle fido s fe cxaminanpbic,ny
cafi todos ellos defaprucban virualmente s condu&;
delos Miniftros. Para efto noes menelter recarrir ala
in{peccion de losmifmos Autdres originales. Bafta re-
conocer con algun cuidado ,y reflexion folas fus au-

:;ridadcs copiadas por el de la Reprefentacion ¢n
ella.

los pracedimientos,

313 Concluyeel Autdr en los numeros 118, y
figuicnte , pidicndo, que a vifta de lo que dexa dicho,
fe haga corejo de los procedimientos de ambos Eftadog
Eclefiaftico ; y Secular. Y refumiendolos con la exacdi_
tud, y puntualidad >quetodolo demas ,acaba con cf-
tz;s paiabras: Pues /iendo eﬁo 5Js} 5 Con (]ué m{g‘n ﬁg gx..A
clama , y atn fe atrevela pluma 4 propener en la Aneufia
prefenciade V., Mag, que la pureza de las almas de Zaséfvfi«
niffyos Reales ha quedado manchada con la execucion de wios
procedimientos legales jtan Chriffianos | como canonizados
con lapractica , y affenfo tacito de la Silla Apoftolicar Pero
fe pregunta al Autérde la Reprefentacion ; qué pluma
es cfla, que ha propueito 3 V. Mac. gue la purexa de las
almas de los Miniftros Reales ha Lizzed;;iﬁ manchada: Pues
ladel Qbif})O , ¥ Cabildo no ha propuefto , ni efcrito
talcofa. Y folodixeron 2 V., Mag. remitiendofe i los
Autos, que los procedimientos de los Miniftros parecian
muy ofenfivosde la Jurifdiccion , y Liberead Eclefiaf-
tica, y podian baver Violado {u Immunidad. Y por fiefto
fuefle afsi pidicron 3 V. Mag. {e firviefle rener 4
bien, quecl Obilpo , cumpliendo con {u Minifterio
Paftoral , {olicitafle por los medios eftablecidos en De-
recho la falud efpiritual, que acafo necefsitaban al gunas
de lasalmas , que eftaban 2 fu cuidado. Ni como pu-

die-
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aic}:j cjl Z)bifyo haves echado el fallo , de quelapureza
de las almas de los Miniftros havia ‘quedadomanch%_
da:fi todaviano ha procedido fobrc efte punto al pri-
mer paflo, quees la citacion dc\ dichos Miniftros? ’

314 Alsiconcluye el Autor de \la Re{grsfcntaao_n
fu fecundo Punto. Y aunquefobre el noferia muy di-
ﬁcult%fo darle tan plena {atisfaccion , como laquefele
ha dado fobre las dos queftiones del primer Punt-o : lo
{ufpenden por aora el Obifpo )Y Cabllc_io : atcndxend\o
a que , fuera de no fer effa queftion del dia , como decia
el Autor en otra parte , 10 les roca ir\nmedxatamentc la
defenfa. Porqueeffa debera correr 3 cargo de laPer-
{ona, que haciendo Oficio de Fifcal , fuere la Parte fox_'.-.
mal en efte affunto, quando llegue el cafo\ de exami-~
narfe en ¢l Tribunal que correfponde. Y 2 la‘vcrdad,-
fi ¢l Autor no produce mas defenfas , que las infinua-
das en {u Reprefentacion,, (e puede temer , que {c eﬁ
rimen por muy debiles, y poco rclevantes.

§. V.

EN QUE SE EXAMINA BREVE-
mense la [atisfaccion , que ¢l Autor de [a Re-

prefentacion ofrece dar en el terceroPunto
de ella 4 algunos reparos del Manifiefto,
y Memorial de el Obifpo,
y Cabildo.

315 Y LegaclAutordela Reprefentacion 4 {u
tercero propucfto Punto ,en que, co=

mo al {egundo, obferva nueva quenta _dc numeros.
Su Epigrafe dice alsi: En que fe dd/atz;facczon 4 al-
gunos reparos del Manifiefto, y del _Memorzal dadod V.
Mag. en nombre del Reverendo Obifpo , ¥ [ Venerable
Cabildo. Reconocida haftaqui la Obradela chrc(cn\-
tacion , efperaban el Obifpo , y Cabildo , que rendri2
{u Autor preparadas a cfte, como mas oportuno lugar,

algunas fuerzas refervadas para combatir , y arruinar
los
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los no solidos cimientos de la Magnina del Manificfto. Di-
vo en la Fachadadela Reprefentacion , que eraen refs
Puc\[’cz} de efte. erccib en {u Dedicatoria al Virrey ref-
tiruira {u propio centrola VERDAD, defagraviada
de la ofenfa, y negros colores, con que otro Pincelin-
rento desfigurar la fencilla candidéz de {u femblante.
Blafono enla Introduccion, que el partido , que de-
fiende , eraincontraftable , d pefarde [a preocupacion,
que podian , haver infpirado ¢n los animos los influxos
de las primeras imprefsiones. Quiénavifta de efta {a-
tisfaccion , y magnificas promefas; no efperatia , que
{e prefentafle al Publico una demoftracion , o conven-
cimicnto patente , de que las razones propueftasen el
Manifiefto eran incficaces? Que las dorinas, y au-
toridades , que fecitaronen ¢l, eran poco oportunas:
Que las Cedulas , y Reales Ordenanzas de V.Mag. y
fus gloriofos Progenitores , regiftradas alli, eran {u-
pucttas? Y que las Declaraciones de la Sagrada Con-
gregacion de Ritos , y de la de Obifpos , y Regulares,
con Jas demas Difpoficiones Apoftolicas , que {e ex=
preflaron, no venian al cafo? B

316 Todo efto, y algo mas prometia el alto rono,
en que {e 0y0 hablar al Autor dela Reprefentacion def-
de los umbrales de ella. Bufcofe con diligente aten-
cion’; y nada {e halloen el grucfo volumen , que hafta-
quife ha examinado. Difcurrian por efto el Obifpo,
y Cabildo , que cl total defempeno de la valentia del
Autor eftaba, acalo, refervado, y {e hallaria en efte
tercero Punto, por coronade la Obra. Pero muy lue-
o0 vieron fruftradas {us efperanzas, encontrando en
fu leGturael delengafio. Obfervaron, que quanto fe
expone en efta uliima parte , esde lamifma calidad, o
eftofa, que lo demisdela Obras y quelasllamadas {a-
tisfacciones , quc contiene , no pedian mas refpuchia,
que {u mifmo refumen. Afsl, correra velozmente la

pluma en efte fupcrﬁcial rcpaﬁb de lo que el Autor de

laReprefentacion propone. ‘

317 Empicza con la falva, 6 protefta, de que fo--
lo refpondera a los cargos de mas pefo; omitic ndo otros,
que no merecen nila fatiga de ‘lclidos ,ni el nombre de-

L ve-
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veniales. Y enel mifmo numero , queesel primero, f;
detiene en difcurrir ficl Manifiefto es, 0 no |, Obra de]
Obifpo. Inclinale a lo ultimo, y fefunda | lo prime-
ro: en que fiempre que {e nombra lf: precede la deno-
minacion de Sefior , que es fmfe defcartada de los libros
de la politica. Eficaz reparo por cierto! El Manifief.
to ( fuefle, 0 no, Obra del Obifpo ) no habla en Per-
{ona de é&l, niefta firmado de {unombre. Y la denomi-
nacion , quefereprueba, fe da igualmente en el Ma-
nifieffo 2 todas las Perfonas de alguna decencia, que
en ¢l {e citan. Con que la particularidad , en quanto
al Obifpo, {eria reparablc en efte Punto. A cerca de lo
{egundo , en que e funda noes neceflaria detencion
alguna, |
318  Enelnum.z.y dos figuientes , para farisfa-
Cer un reparo :fupucf’co , hace el Auror un cargo muy
pefado. Dice , que el Paralelo, que {c pufo al nam.3 9.
del Manificfto, fe dirige a lasacciones del Virrey, y
Conlejo conlineas no muyreftas, terminando conun bor-
ronen cadauna. Y ahade, que el primer rafgo, que fe
tira , es {indicar , aunque no defcubiertamente , el que
{e convidafle al Obifpo por medio de Alcalde, y no
por uno de losdel Confejo. Sefior, el Obifpo , y Ca-
bildo {uplican 4 V.Mag. que mande vér el Paralelo, en
cuya precifa le¢tura ahanzan la mas llana {atisfaccion
de cfte cftrafio cargo. En aquel paflage {c vén liceral-
mente copiadas-las palabras dela Ordenanza del Con-
{ejo de Navarra; v fencillamente referida la série de
los paffos, que fedieron por los Miniftros en la ocafion
prefente. No niega, nipucdeel Autdr de la Reprefen-
tacion negar la verdad de cllos. Pues donde eftan los
borrones,y las lineas no muy refas > Sicl Paralelo defagra-
da , no tiene la culpa el Manifiefto , ni el Obifpo; fino
cl hecho de los Miniftros , y la difpoficion de la Orde-
nanza. Mejor fuera haver inftruido de ella al Virrey,
antes de empefiarfe en el affunto, Pues, por ventura,
eftafola diligencia huviera ido fuficiente | para cvitar
todas las controverfias, y ehvarazos. ‘
319 Con elmilmo fundamento {upone el Autdr,
que el Obifpo tepard , en que f I enviaflen los reca-
R dos

T
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dos por medio de Alcalde , y no de Oidor, Porque, ni
cn cl Paralelo ,nien todoel Manifiefto fe encuentra,
que el Obifpo hiciefle, 0 infinuafle ral cargo : y lo que
¢s mas, i penso enel. Masya, que cl Aurdrdela Re-
prelentacion fe le quicre hacer , es precifo reparar dla
{atisfaccion , que ofrece. |

320 Encloum. 3. (como no puede negar ladif-
poficiondela Ordenanza, y demas exemplares ) dice,
que en cfte aflunto de formalidades, y Etiquera , pade-
cio mucho la ceremoniofa gravedad delos iemposan~
tiguos : que avivada la racionalidad con ¢l comercio de
los Libros, y Naciones, {e harcfinado la politica : que
la pradtica moderna es convidar 4 los Obifpos por
medio de Alcalde , y que es ley para el Succeffor la pauta,
gue dexo effablecida la enfefianza. Pafle enhorabuena to-
do lo primero, {i fobre cllo no hiciere fuerza al Aucor
lo quefe dixo en elnum. 225, Pero {i (como dice, y
dice bien) el ultimo eftado esley eneftas materias; por
qué no la oblervo en punto de Doséles @ El ultimo el
tado (como no niega, ni puede el Aucor) era , que en las
Exequias Reales no ufaffe de Dosél el Virrey; y quele
puficfeel Obifpo con protefta del Fifcal del Confejo,
Pucs fiendoefto ley para los Succeffores { como con-
fieffa ) por que los Miniftros actuales no fe arreglaron
aclla, elcufando las turbaciones, que ocafiono {fu no-
vedad? . |

321 Dice en el num. 4. que el Obifpo intenté
agravar efte cargo, {uponiendo , que en lugar de con- -
vidatle, {c le propufo, 6 amenazo, que {i no conve-
ata en decir la Mifla, {feencomendaria 2 otro. Y bien;
que refponde icfto? Quenohuvo talamenaza. Mas
las palabras del recado fucron eftas: Que fino fe cons

Forma en decir la Miffa Pontifical , fim poner Dosel ,fe e

cargard 4 otro. El Manifiefto, excediendo en modeftia,
dixo en cl paralelo disjuntivamente , que {e le propu-
{o, o amenazd; y pudiera haver dicho abfolutamente
lo fegundo. Pues, no folamente huvo verdadera amé-
naza; fino que cfedtivamente {c pufo en execucion,

paflando ¢l Conlcjo 2 encargar la Miffa al Subp}gog
._w c
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de la Cathedral: como lo confieflael Autor de la Re-
prefentacion al num.xo. del fegundo Punto.

322 Delde el num. 5. hafta el 10. fabrica tam-
bien el Autér unalifta de cargos, que llama terribles.
Suponelos hechos porel Obifpo con’ motivo de lo que
ocurrio en la vifitadel Oidor Don Andres Valcarcel.
Pero la verdad es, que el Obifpo, ni aun imagino
cofa alguna de las que impropia, y voluntariamente
le arribuye. El primero es, haverfe dicho en el Magi-
ficfto , queel papel ,que leyo dicho Oidor, era fim-
ple. Y deaqui quiere inferir, que efto era, prerender
el Obifpo fe le llevaffen los muchos Inftrumentos , y
Libros ,a que dicho papel cra referente. Efto es echar-
fe a adivinar , pero fin fundamento; y con razon lo
condena ¢} Autor mas adelante. El {fegundo, que no
fe entrego cl papel al Obifpo. Y dice el Autor,que
cfto prefupone , que el Obifpole pidio en el adto de la
converfacion ; y protefta , que no fué afsi. Confieffalo
llanamenteel Obifpo : anadiendo, que aunque defea-

‘ba ver clral papel , no fe refolvio & pedirle. Tan dil-
tante , como cfto,cftaba de prefuponer , que le pi-
dio.

323 Eltercercargoes, decitfe en el Manificlto,
que el mifmo Oidor leyo {u papel. Sobre ello dice el
‘Auror de la Repreflentacion : lo qual fin duda fe dice afsi,
por imputarle a dicho Miniftro el crimen de defconfianza,
Horror dd yno foloel cuerpo del cargo , fino es fu apreben-
fion. Eftrana refolucion defacar confequencias , {obre
lo que paffa en elanimoageno ! El Obifpo eftuvo bien
diftante de {emejante temeridad; y pide a Dios , que
gcrdone la fuya, a quien tan {in fundamento la in-
ficre. '

324 El quarto confifte , en que el Manificfto di-
%0, que haviendofe embiado a pedir dicho papel con
varios recados de palabra , y por elcrito , no pudo con-
feguitfe. De aqui infiere ¢l Autor de la Reprefenta-
cion , que todavia havia difpoficionen el Obifpo para
laconcordia, pues defeaba dicho papel. Cierto cs, que
fiempre huvo difpoficion ¢n €l Obifpo para qualquiera

con-
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concordia razonable, Pero tambien Io es » que pata

ella no necefsitaba e papel; y que unicamente defca-
bd verle por el motivo | que fe exprefsd enel num, 26.
Si eftos , y muchos de los que fe figuen , fon los cargos
de mas pefo; quales {crin fos que por leves , ni ‘merecen el

nombre de Veniales Jhila ﬁ;t}ga de leidos |
.. 326 Pafla alnum. 10, y defpues de las cortefanias
acoftumbradas, figlira un nuevo cargo , porque {c di-
xo al num.19. del Manifiefto, que las propoficiones
del le.fpo {obre concordia , no defagradaron, al pare-
cer ,a chch_o Qidbr. Sobrelo qualdice afsi: Facil es ef
engafio del fuicio en Susaprebenfiones, efpecialmente /7 quie-
re penetrar la. Republica de los actos mentales » pero effa
mifma contingencia ha de Jervir de vemora | para noeffam-~
parfe como confentido , o que no paffa de tmaginado. Efta
doétrina es verdadera. Y arreglandofc a clla el Augdr
del Manificfto, no quifo eftampar , como confentido | lo
que no pafsode simaginado. Y afsi dixo , como dudando.
que no defagradaron, af parecer ), las propoficiones 5:
dicho Miniftro. Pero Jo masnorable es > que el Autor
de la Reprefentacion alégue efta do&rina al mifmo
tiempo , que cftd figuiendo la contraria. Acaba de
hacer al Autor del Manifiefto ficte , 3 ocho cargos {o-
breaos, no {olo puramente mentales , fino quc }a-!
mas le paflaron por la- imaginacion. Eftampalos , cos
mo confentidos, ycon las mayores ponderaciones ,y
{ale immediatamente con enfefiar quees facil el engaito
del juicio en fus aprehenfiones, ~ o |
326 Para fabricar otro cargocn el num. 11, fu-
P(\)\ne > que cl Autor del Manifiefto en ¢l 104.de &l afir-
mo, queelno tener Dosel el Obifpo cra opuefto A Ia
prattica , y eftilo , yacafo tambien al diftamende lps mif«
mos del Confejo. Y deaqui deduce, que ¢fto no tiene
menos alma , que fuponer, que cn efte punto eftuvic-
ron difcordes el Virrey , y Confejo : {obre ‘que def-
ahogaen {us acoftumbradas exclamaciones. La fupo«s
ficion de efte cargo es patentemente incicrras y la con-
vence detal el Manifiefto mifmo. Enél, tan lexosde
decirfelo que fupone el Autdr.de la Reprefentacion,

| Mm {e
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fe exprefsorodo lo contratio : es a faber , que la diver=
{idad de los dos recados enviados al Obifpo,daba,al
parecer , 4 entender , que aunque pudicfle tenct el
Confejo algunas razones pata feparar en el Dosél del
Obifpo, ninguna hallaba , para apoyar la nueva pre-
tenfion del Dosel del Virrey. .

327 Sobre lo demas de la alma , o cuerpo, que
tan arbitrariamente quierc el Autor dar a efte fupuefto
cargo , el Obifpo, y Cabildo tienen mucho confuclg,
y complacencia en faber ,que el Virrey,y Confejo
corren con uniformidad de animos. Mas noalcanzan,
por que titulo {cria deteftable el ofrecimiento ( como di-
ce ¢l Autdr al num.12.) elrecelar , que huviefle havi-
do entre el Virrey , y Confejo variedad de di¢tamenes,
Efta propenfion de la condicion humana {e experiy
menta frequentemente entre los Individuos de todas
las Comunidades, aunque {can de Religiofos de la mas
auftéra , y perfecta obfervancia. Se hallacada dia en
los mayores Tribunales, y Confejos. Y no fe puede
evitar en los Sagrados Concilios, y Conclaves para las
Elecciones de Papa. Pues que maravilla feria , que la
huvieffe tambien entre el Virrey , y Oidores del Con-
{ejo de Navarra @ Fuerade que (fin falir delaflunto de
Dosgles) una de las Petfonas, que concurrieron al Con-
greflo, deque fchabla,affeguro al Obifpo, fin en-
cargarle el fecreto ; que en dicha Junta efectivamente
huvo variedad de dickamenes.

328 Defpuesde cfto, no e explica el myferio,
que, fin duda , tuvo el particular coidado , y fuul ad-
vertencia del Alcalde, quellevo los recados , en pre-
venir, queel primero, que hablaba de los dos Doseles,
era de parte de folo el Virrey; y el {egundo, que folo
trataba del Dosél del Obifpo , {e dirigia ennombre del
Vitrey , y Confejo. Y ciertamente , el Autor del Ma-
nifiefto ,tan diftante de ofender , pensd obfequiar con
~aquella exprefsion al Confejo : difculpandole los repa-
108, que pudotener , en quanto al Dosel del Obifpo,
{obre que yi antecedentemente havian ocurrido algu~
nas dudas; y auibuyendole , que,acafo , no aproba-

ba
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ba el intento de poner Dosdl ¢f Virrey , por [E:?;' 9(:0(‘3’
tan {in exemplar , y tan nueva, y opuclta, como fe vio
al mifino Ceremonial del Conftjo, ’
329 Deldeelnum. 13.hata el 20. intents faif-
facer dlos repatos, que fe puficron en cl Manificfto, {o-
brela Provifion que {e notifico al Obifpo. En quan;
to al\ de no haverfele dado recado de cortefania s dice el
Autor, que no eraefta la primera vez , en que el Se-
cretario Eltevan de Gayatre havia notificado Provifios
nes Reales al Obifpo: (lo qual es incierto , porque ja-
mas dicho Secretario le ha notificado otra ) que ya di-
xo llevaba una , y que con fu permifio {é la harla noto~
1ia ; ( cfto{e llama recado de cortesta ) y que fobre ro-
dolaanguftia del tiempo no daba lugara formalida-
des. Efto ultimo fatisgace y porque es cierto , fe an.
duvo tan de prifa en cfto , y las demas diligen-
cias, que no huvo tiempo, para confiderarlas como
fe debia, o -
330 Al repiro de haver transformado el Obifpa-
do de Pamplona en Obffpado de Navarra , refponde,
que feria inadvertencia del copiante 5 y que efto es

poner el cuidado en cazar filavas. Mucho mejot efty-

diada tiene efta facultad el Autdr dela Reprefentaciog,
Pucs con folo truncar clanfulas , altetar el fentido de
los periodos , ¢ cazar filavas de los mifinos libros » que,
leconfla, dicen lo contratio , de lo que fupdne 5 ha
formado un Papel de 5o. pliegos. _

331 Porloquetocaal tratamiento , que f& mudd
al Obifpo, recutreel Aurdrd la Pragmatica de las Cor-
testas ; 4 la diftincion delos Tribunales, 3 las Secretan
rias, y a una Informacion del afio de 166 §. en que{o-
lo {ctrat6 al Obifpode Reverendo. Pero olvida s que
poco ha, en el num. 3. enlefio, que en efte puntode
Sormalidades , y Etignéta , debe ferley el ultimo eftado.
Tambien {colvido, 0 no habaftado la advertencia ,de
la inconcufa pradtica de V.Mag. mifnio , que en todas
{us Reales Cedulas; y Cattas difpenfa al Obifpo de
Pamplona el tratamiento efpecial de Muy Reverendo,

propio de los Arzobifpos; y el fingular diftintivo de -
nombratle , fu fiel Confejero. Y aota {e afiade , que cfte
) dif~
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Don Fr. Prudencio San-
doval , Catalogo de los
Obifpos de Pamplena,
fol. 138. ibi: Elhonor
conque el Rey ,y fus
Confejos tratan elerl-
biendo al Obifpo.

En las Cartas , que {u
Mageitad efcribe a los
Prelados de fus Reynos,
guarda efte effilo:a los
Cardenales , y Arzobil-
pos ilama muyReveren-
dos , v a los Obifpos (i1
bien fean de los ricos de
el Reyno ) iguaimente
en general les fobreel-
cribe : al Reverendo en
Chriito Padre; v folo el
Ubifpo d= Pamplona re-
cibe de fu Magefiad efte
favor , v merced , efcri-
biendole , v tratandole
como al Cardenal, 0 At-
zobifpo; y 1o mifmo ha-
cen {us Confejeros de
Caftilla , y de Navarra,
y todos los bien adver-
tidos de efte Reyno.
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diftinguido ratamiento , {obre Lz fuprema calificacion
referida , {e funda en Privilegio efpecifico. (Sss) jEI
Obifpo ignora los motivos , que Pucda tener €l Confe-
jo parainﬁﬂir encfta novedad; y mucho mas, que
haya dado motivo alguno para merecctla, :

332 Enorden alultimo repiro, queconfifte, en
haverfe dicho en el Manificfto, que la Provifion era
irregular , ¢ intempefliva , refpecto del Obifpo; por-
que efte , no folo franqueo con gufto las Campanas,

ue le pertenccian, fino que {e confltituyo Agentede
las del Cabildo , <l qual afsimifmo eftuvo llano i con-
currir con lasfuyas , en caf{o de no haver novedad: di-
ceel Autdr, que confieffa ingenuamente, que noen-
tiende cfta explicacion. Masya la havrd entendido le-

yendo lo quefedixo en el num. 279.y figuientes. Y

‘havrd vifto , que el argumento, que forma [obre efte,

¢s de ninguna cficacia.

333 Enelnum.21. quiere {atisfacer 3 lo que {e
dixo en el Manificfto , {obre la inquietud , y turbacion,
que fc ocafiono en lasdiligencias executadas 4 media
noche por los Miniftros inferiores, que hicieron dexar
{uslechos a los Eclefiafticos. Y dice , que no huvo de/~
man alguno; porque dichos Miniftros iban bien inftrui,
dos. Y que por elcontrario, los Clerigos ofendides,
no del qucbranto dela Immunidad , fino de {u como-
didad, prorrumpieron en explicaciones bien diffantes de el

~vefpeto, y que eftuvo fobradamente licenciofo el defenfado;

¥ luego ahade el equiveco , de que en ningun lance tanto
como en el de aguella noche , ba effado en fu punto la libertad
Ecleftaftica. Eftas exprefsiones, tan diftantes dela ver-
dad, como del refpeto , fon correfpondientes a las de-
mas, con que {¢ hatratado al Obifpo, y al Cabildo; y
quedan por caridad entregadas al difsimulo.

334 Defpuesal num.24. carga el Autor toda la
culpa de eftasinquietudes al Obifpo, diciendo, que hu-
vieran ceflado con losdemas perjuicios , que fe dicen
irrogadosa laImmunidad , fi huvieffe mandado tocar
Ias Campanas, y que concurrieflen los Cabildos de las
Parrochias 2 cantar Miffas , y Oficios 4 San Francifco,
Masecfta si, que es folucion peremptoria,y queno tie-

ne
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ato, que aora fe
mpanas , fe dixo

acreplica. Por | 1

el p | Er 0 que mira al mand
cleae ' obr

bellanemen, lfpo’lk)b“m o 25 Ca

aita cen el referi loui

nente en e referido num.279.y liguientes. Y

por lorelpetivo al ord i 2 e
1Qb'E alorden , quetambien {c echa menog

Zﬁ CP 11?{0, Para la concurrencia de log Cabildesa
an rranclico - Naric '
oon Francil 1; no p;zcdlc;.dc‘\ar decfirafarfe aliamente
o ﬂgfuno p CIaVA Obifpo no fedis noticia, nireca-

; 0 : :
orew 1})3 re [ lrrey , y Confejo, {obre la inftancia
d q fraxs , ;rroc 1as , y Comunidades Religiofas con-

nrrie ' a ifl: i
couri lzlzaarozn Foranufgg »acantar Miflas; ni paracl-
o pmtc&1 \pvrz\linc io alggno {us Oficios. Antes
Ve > P 23 V.Mag. -cl Obilpo con la verdad, que
:1.31. ¢, que no tuvo noticia pofitiva de los apremios , ni
iligencias r
g n[ugs irregulares , que en aquella noche e practi-
f{arofr;:\ obre efte punto, hafta el dia {iguiente , delpucs
e Ldfirhya cclcbx'ad?.slaleffas, y hechos los Oficios
por dichas Pacrochias, y Comunidades. Pues quando,
\ . - -
3 como, y con qué titulo debia el Obifpo introducirfe
¢ Ohciﬂo, y fin peticion alguna de Parte, 3 mandar
una cola tan nueva , y que no tenta exemplar al-
guno: |

335 Enelnum. 2.7 figuiente toca ¢! Autér €l
reparo, que fehizo, fobre la cftrafia novedad » que
omitio en el Hecho , de haverfe dado orden »para no
permitir la faiida de la Ciudad 3 perfona alguna defde

. 1

I/a canile del d{a 10. de Agofto hafta las nueve de la ma-
nana del figuiente, Refponde , que efto no f¢ alegara
;olmc} quebranto de la Immunidad ; y que {obre ello
? ) eficbc darrazona V.Mag. Tampoco {e dara aqui
al Autédr dc.la Reprefentacion |, de fi cfto fe alegari , 0
no, como infraccion de la Immunidad » CUyO punto
queda refervadoa tiempo oportuno. ’

336 En los tres numeros figuientes pienfa coger al
Autor «iiel Maniftefto en contradicion ; y lo hace, ca-
ando filavas, Refiere, que en el num. 43. del Mani-
fictto {e dice, que jamis cdifputo,niaun dudo el pun-
to de Dosél del Obifpo 5y queen el numero immedia-
to {e afirma , que el Virrey Marqués de Tabara, y el
Q‘m( po Don Juan Qucypo de Llano comprometieron,
entre otros, efte mifmo punro. No hay en efto con~

Nn tra«
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tradiccion alguna , mas de la que quiere figurar el
Autor de la Reprefentacion con el artificio de trun~
car claufulas , y infertar imperfeétaslas oraciones.
337 Dixofe en ¢l Manificfto al num. 43. que, re-

trocediendo 4 los ticmpos antiguos , parecia cierto, y

conftante , por los papeles de los Archivos, que jamas
fe difputd , ni aun dudo el Dosel del Obifpo en la Mif~
fa Pontifical. En elnamero figuiente {cafirmo, quela
primera noticia de duda {obre efte affunto, fc‘ encuen-
tra en los papeles del afode 164.1.en el r\cfcndo Com-
promiffo: derefulea del qual {e informo a V.Mag. que
los Obifpos , celebrando de Pontifical en prelencia, o
en aufencia de los Vitreyes, fiempre havian puefto Do-

sel. Quicn, pues, fino el fingular ingenio del Autor de-

D L} -
la Repreﬁ:ntacion podte\ encontrar contradiccion en

cftas cxprefsiones?

338 Elnum. 3o0. {e reduce a decir, que {obre las
Informaciones delosafosde 1652. y 166¢. para las
quales {e cito al Fifcal del Confejo; confta, queefte
declind Jurifdicion , apelo , y protefto. Mas lo cierto,
y pateate es, que en dichas Informaciones originales,
de queen varias ocafiones, y en efta {c han remitido
copias autenticas4 la Real Camara; no fe encuentra
tal declinatoria , apelacion , ni protefta.

339 Defde ¢l num. 32. fe di por entendido cf
Autor de la Reprefentacion, de que en el Manificfto
{c dixo haverfe cenido el Hecho a loslances , y citcunf~
tancias, que tocaban al punro civil , y politico : refer-
vando cl Obifpo , y Cabildo {u derecho, para usir de
¢l, como lesconviniefle fobre los puntos criminales,
relativosa laofenfa de la Jurifdicion, ¢ Immunidad
Eclefiafticas y losefpirituales , que fe debian -exami-
nar , para folicitar elremedio, y falud, de que acafo
necefsitaban algunas Almas. Sobre efto hace peregri-
nas exclamaciones. Dice, que un Autor Mitrado {e
defdefiaba de nombrar 4 Salgado : Que otro, refumien-
do 19, difputas fobre la fujecion cconomica de los
Eclefafticos al Principe , las defcarta con un folo raf-
go; Y queotro tambien Obifponiega , que los Ecle-
fiafticos fean Vaflallos de los Principes. Pero que todo

: o ef-
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efto es poco en comparacion del myfteriofo rjfcridc
cargo. Explicale todavia fobre ¢l con mas {entimiento,
yamargura , de lo que verdaderamente le correfpon-
d\c, Puesdice , que no pudiera hablarle con mas ter-
ror, quando los Miniftros havieran intentado defpeda~
R8r la Tunica inconfutil de Chrifto , 6 quando buvieran pro-
Janado con ritos impuros la invielable Yeneracion del Santua-~
rio, Efto si, quees, querer aterrar , y halucinar 4 los
que no comprehenden claffunto | nila genuina figni-
ficacion de las palabras! |
340  Defpues diccen el num.37. que antes de acla-
rar effe intrincado punto | es precifo notar algunas expref=
Srones de dicho Memorial s enque la templanza del Reverendo
Gbifpo perdio aquella harmonia , que en fu prudencia, y na=
turalmoderacion es tan propia , fujetandofe fin duda 4 los
')\Jialencias de fuzelo. Con efte urbanifsimo aparato pafla
a notar las exprefsiones, La primera es , que {e llamo
atentado el aCtode poner Doselel Virrey en la Iglefia
de SanFrancifco. Porqueaunque efta voz no es ofen-
fivaenlo legal , vale tanto en la locucion vulgar ,co-
mo decir injufto , defarreglado , y deflituido de toda

razon. Ciertoes, que aquelacto fe llamo atentado; ¥

quelo es en toda {u propia fignificacion. Porque fue
contra derecho , contra eftilo, contra toda razon , y
expreflamente contra prohibiciones Apoftolicas , y
Reales. Y aquella exprefsion no debia hacer novedad
al Auror dela Reprefentacion. Puesvid , queal hecho
de poner Dosél enla Iglefia el Principe de Aquaviva,
aunque con permiflo del Juez Eclefiaftico , califico de
atentado el Cardenal de Luca; y lo mifmo hizo la Sa-
grada Congregacion. (T'tt) |

341 La legunda exprefsion notada es , haverfe
dicho, que cedieron 4 la fuerza los Prelados, y Comunida-
des Eclefiafticas , por vedimir la Vejacion. Sobre lo qual
dice el Autor de la Reprefentacion , que fe equivoca-
ron losactos;y que quien padecio lafuerza, fué el de-
recho Real. Y de paflo enfena, queel decitfe, que
los Jueces Eclefiafticos hacen fuerza , no es injuria;
pero que es notoria ofenfa decir efto mifmo de los Jue-
ces Seculares. Esalsi, que quando fe declara , que los

Jueﬁ

G
Luca de Przem.difc.26.
n.1.& difcgq.n.3.
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Yucces Eclefiafticos hacen fucrza en no otorgarlaApe-
lacion , equivalc a decir , que deben otorgarlas y que
no obran bien en dencgarla. Masen cfte fentido (e
dice lo mifmo todos los dias dc los Jueces Seculares,
fin efpecial ofenfa, Puesrecurriendoa V. Mag. o Tri-
bunales Superiores las Partes agraviadas , alegan abicr-
ramente, que fucron injuftas las Sentencias de los Tri-
bunales infericres. . _

342 Latercera confifte en efta claufula delMemo-
rial: Que dichas Comunidades Ecleftafticas , cediendo 4 la
Juerza , por redimir laejacion , fe allanaron 4 tode lo que [e
les mandaba con las proteftas ordinarias. Contradice, que
{fuponiendo ¢l antecedente de que intervino mandazo,
muy bicn infiere el Obifpo, que fe quebranto la Im-
munidad. Pero que el antecedente no es cierro. Mas
efta evalion no es conciliable con el contexto literal de
las Provilionecs. Enlos Autos remitidos a la Real Ca-
mara fe hallan, entre otras , las dos Provifiones .defpa-
chadas contra ¢l Cabildo de la Cathedral. Por cllas
confta, que en vifta delarefpueftadada 2 la primera,
{e pidio por el Fifcal la fegunda , para que el Cabildo
cumplicfle en rodo, y por todo con lo que {e mandaba
enla primera. Y el Auto del Confejo, copiado al num.
43.dice afsi: En Yiffa de todo ba mandado defpachar /e-
gunda Carta contra el referido Prior , y Cabildo , para que
luego , que fean requeridos conella , cumplan en todo , y por
todo conlo que fe manda en dicha primera Real Provifion,
con apercibimiento , de que de lo contrario fe procederd a lo
que buviere lugar en derecho , y ala impoficion de las Tempo-
validades. Sicfto noes mandato , no es facil entender,
qual loferd. Mas valiera haver recurrido al otro efu-
gio, deque fué inadvertencia del Copiante : & que enel
defpacho de las Provifiones {e¢ anduvo con la mifma
prifa , que enla notificacion de ellas,

343 La quarta exprefsion , que {e nota, {e reduce
a haver referido, que con los apremios pradticados
por los Miniftros inferiores , y con otras providencias muy
arregulares , tomadas por el Virrey , y Conféfo , fué inevira-
ble, que {e ocafionafle la mayor inquietud, y rurba-
cion del Pucblo. Acfto, dice ¢l Autor, que hace el fa-
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crificio del filencio. Pero maseltimable fuera, que hu-
viefle hablado mucho, como fuefle en otro tono , que
el que obfervaen {u num. 40.fobre cfte punto.

344 Lanot quinta {¢ funda, en que el Memorial
dixo., que cl Obifpo evits el elcandalo con oportuna
paciencia , y {ufrimiento , {in envargo de reconocer ofendi-
da fu Dignidad , y Furifdiccion | y violada la ITmmunidad
Ecleftaftica. Sobre efte paffage, que dice el Autor ha-
ver refervado, para dar {atisfaccion 4 muchas cxpref=
{iones ,'como efta, que federraman en el Manifiefto,
advierte , que el Doctor Navarro fe lamento dela fran-
queza, con queen {u figlo fe difpenfaban las Excomus-
Qiones : (muy oportuna noticiaes efta para el cafo pre-
fentc, en que no huvo Cenfuras algunas , i apariencia
de ellas ) Que fola la amenaza deeftas, es peligrofifsi-
ma a las conciencias nimiamente delicadas : Quc es de-
nigrativa de los fugetos, {obre que recac , mayormente
{1 fon Perfonas publicas : Que es opuefta al Deérecho
publico, y a la Regalia; porque , 0-fc- acobardan -con
timidéz los que la adminiftran , 6 {¢"defvian dei ellalos
Subditos: Que derefulta de unas campetencias.de Ju-
ri{diccion , fucron cftranados el Provincial , y tresRe-
ligiofos Graves Dominicos del Colegio de Santo Tho-
mas de Manila , no por otracaufa ; que haver dado al
publico unas propoficiones , que aunquezen {u fentido
eran verdaderas, y muy conformes ‘alos Dogmasde la
Fé , y Dilciplina Eclefiaftica; podian fervirmen aquellas
circunftancias de fomento 2 la inquietud, y turbacion;
y que DonFr. Ginés‘de Barrientos {ubminiftra eftano=
ticia. Ella estan efpeciofa, y tan adaptada 4 lascirs
cunftancias del affunto , comola otra del Do&or Na-
varto , y nodexa que defear, para cumplida f{acisfac-
cion de la referidaClanfula relervada , -y otras{eme-
jantes. ' TR B SN SRR
345 Paffaal num. 46. ydice , que contra lo que
dexa referido , no hacenfuerza las razones , que expo-
ne el Autor del Manificfto con apoyo de Cortiada,
de Julio Caponio ,{obre que el Obifpo.debe prohibir
cl ufo deDoseles enlas Iglefias.. RPero fe pienfa, que
Qo ya
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ya aoi havran hecho/algunafuerza al Autor dela Re
prefentacion las demas Autorldafics »¥ Decretos Pon-
rificios efpecificos , que {¢ han citado en los numeros
249.250.y251. Continua diciendo en el num, 47.

ue eftd libre delas cenfuras el que echa mano de la
?ucrza , para rebatir la violencia con moderacion re-
gulada ,aunqueaflija con compulfion per?al al contra-
rio. Y citapara efto un documento cfpeciofo, que le
miniftro el Marques del Rifco.

346 Alnum.48.abade, que laregla de las coft
tumbres ‘es la Ley ererna: que el juicio practico, cier-
to , y evidente de fer licita una operacion , es el dicta-
men mas {eguro , para afianzar lo inculpable de la
conciencia; y que haviendo (cgui.dc) cfta opinion el
Virrey , y Conlcjo cn fus proccdimicmos,debcp {er
aplandidos, y aprobada {u condu&ta en ambos fueros.
Efta do&trina feria corriente , fi el Autorde la Repre-
{entacion afadicra al juicio entre los otros adjctivos,
cl de inculpablc 5y no la huviera cltendido a ambos
Sueros. Eljuicio reflexo , inculpable , praético, y cier-
to, con que {e¢ree {er licita una accion, aflcgura la
conciencia del que obra. Masno fiempre ¢s baftante,
para que la operacion {e cflime inculpable cn ¢l fuero
externo.’ Efto ésttan {abido ,como notorio a todo ¢l
Mundo. Pocos dias ha , que el Confcjo de Navarra
procedio {obre lo licito, o ilicito de un Contrato , con.-
tra diferentes perfonas. Y aunque eftas con ditame-
nes de {us Confeffores , y otros Marones Doctos ha-
vian formado juicio reflexo , pradiiéo, ycierto de que
cra lcito el Contrato:; y afsi tenian indemnizadas {us
conciencias : fin embargoen el fucro externo fe cftimo
por ilicito, y {e caftigd como tal aquel Contrato. Y no
por cfto fe debera , ni podrd decir , que fue injufta la
Sentencia del Confejo. ‘

347 Llegael Autdr al num. 49.y profiguc afsi:
Por do que fe puede decir animofamente, que la ulgaridad,
con-que fe bhaefcrito baver incurrido en las Cenfuyas | es
bija. del nimio zelo , regidode lapreocupacion , ¢ del menos
reflexivo examen con que fehabla de materias tan gfawc's.
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Y con C{’tc pretexto procura acomodar otra regla de
Theologia Moral , pero que no es adaprable en otro
fCﬂtidO:qUC cl cxplicado en ¢l numero antecedente,
Mas fe pregunta , como en otra parte , al Auror;
quien ha efcrito con vulgaridad o fin ella , que los
Miniltros han incurrido en las Cenfuras »,CUyo punto
no {c¢ haexaminado todavia * Nadie. Pues i que fin fe
fatiga en verter cfpecics , que folo fon fonadas? De
la mifma clafe es lo que fe finge en ¢l num. go. fu-
ponicndo , que fi el Obilpo, y Cabildo han confent i
do , como lo aﬂ?gum > en que las Violencias contra la Immu-
nidad eran notorias ,havid faltado el Prelado por {u to-
lerancia. Pues ¢l Obifpo ,y Cabildo no han aflegu-
rado tal cofa , ni podian hacerlo tan intempeftiva-
mente. Pero todo cftole figura para tomar pretexto
de cferibir, y cftampir lo que no {c debia proponer
a V. Mag. y cs tan ageno de quicn lo dice, como del
Cara&er contra quicn fc proficre,

348 Continua el Auror refiriendo la stiplica, con
que termina ¢l Memorial del Obifpo , y Cabildo. Ella
era , que V. Mag. {c dignafle acordar la providencia,
que {u gran Juftificacion comprchendicfle mas opor-
tuna gy conveniente 4 la {atisfaccion debida: 6 quecn
defecto de efto fe firviefle V. Mag. tener 3 bien, que
cl Obifpo , en cumplimiento de {u obligacion , {olici-
tafle por los medios eftablecidos en derecho , la falud
cfpiritual , que , acalo , necefsitaban algunas de las al-
mas de {u cargo.” Sobre clta exprefsion echa ¢l Autor
cl refto de fus aflombros. Dice al num. s2. que en
toda la série de los fuceffos no ha havido accion , que le
pueda fer tan fenfible 4 la Immunidad ,comoeffe rendi-
miento: Que no {era facil hallar exemplo en la Hifto-
ria , de que cl Luminar mayor mendigue al menor
fus luces: Que el Ciclo fe conftituya feudatario de la
tierra : Queel alma pida auxilioal cuerpo para el exer-
cicio d¢ las potencias : Que ¢l cuchillo efpiritual tem-
ple fus filos A mercedes del tcmporal‘; Y ?uc no podr\a
creerfe , que enclReynado de V. Mag. {e pida la ve-
nia , para excrcer los Oficios Paftorales , de que

ne-
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ncce:}ia la falud de las aln\las > Y que Cﬁ'o fea cn
defecto de no mandarfe dir una farisfaccion poli-
t1C33-49 No es facil comprehender, qual fea -cl ver-
dadero fentimiento del Autor de la RcPrcfcnra\cxon‘fo.—
bre eftos puntos. Quando trataba .cl de Dosc?cs , di-
xo , que {olo ¢l Papa es cl Luminar mayor. Aora
oradia v de Luminar mayor al Obifpo, mas para
& ! i | re{petofo recur{fo a V. Mag.
cclypfarle,oPonlcndop re Pctg'( e C-g
como negra fombra. Quando difcurria d0 {r‘cl as lc(n“
furas , {c quexaba amargamente , aun lc do ol fu-
pucfto amago, 0la amenaza , cahhcaqdo a de injuria,
y ofenfa gravifsin}a 3 la condecoracion de los Minif~
tros. Aora, que {c lefp;:nLiL? hafta ¢l amago con la
oportuna determinacion de implorar antes la fuprcma
retitud , y beneplacito de V. Mag. zfﬁrm;z Jercltauna
accion , quc ha ocafionado mcxphc:\lblc afflombro al
Virrey , y Miniftros; y que no tendra excl‘nplar} en [as

iftorias.
ng so Mas dexando aparte la di{’cancia\ de cftas ex-
prefsiones , tan dificiles de conciliarfe; {eria muy faicll
exponer varias {atisfacciones {gbl'c cfte wan cftrano,
como mal fundado cargo. El 1}11fm0 Autor de ;.‘la Re-
prefentacion al num. s 4. inlinua una,, que pu@lffsra IC-
putarfc fuficiente. Dice, pucs, que cftos Oficios de
arcncion no cftan reprobados, quando g’cfult:Aﬂ 'Reos
dc las iras Eclefiafticas los Reyes , y Magiftrados Supre-
mos. Porque la Santa Iglefia piado{amcntc bcmgn:\m
no dexa de confiderar en fus acciones los refperos, a
que fon acreedores femejantes Perfonas. Y aunque
anadc, que cfte eftilo no debe tener luga‘r ,.guando , €0~
mo aora , de pofitivo fe entiende , que eftd ajada y qﬂn'u.
dida la Sagrada Immunidad: Solofirve clta c;ﬂcprcfsx‘f)nj;
para repetir , y inculcar la- manificfta cquivocacion
verdadera, O afedtada, con que ha procedidoen ci-é
te punto : violentando las palabras , y ¢l fentido del Me~
morial , y Manificfto. R S
- 351 Pero todavia {e infinuard otra farisfaccion
mas adequada, y condigna , para que cn vifta de clla
| re-

149
reconozca el Autor dé la Repicfentacion la fuma vio-
lencia, con que eftanipo : Que en toda la série de los
Juceffos no ha avido accion , que le pueda fer tan fenfi-
ble 4 la Immunidad | como efte vendimiento y las demas
claufulas impropias, que fe fubfiguen a efta. ElSan-
to Concilio Tridentino , echando el Sello 4 fus fa-
ludables Decretos, hace cfpecialifsimo encargo a los
Principes Seculares {obre cfte punto. Proponeles Ia
bien fundada confianza , que fe tiene de ellos , de
que como Catholicos , y {ublimados por Dios ala
gloria de Prote@ores de {u Santa Fe , y de fu
Iglcﬁa; no permitiran que {us Oficiales , v Ma-
gittrados , por inconfideracion , o algun finicftro
afecto violen la Immunidad de la mifma Iglefia,

de las Pciflonas Eclefiafticas , fundada en la
Ordenacion Divina , y en los ¢ftablecimientos Canonicos.
(Vvy)

352 Mas: El milmo Santo Concilio expreflamen-
te cxhorta a los Emperadores, y Reyes , que caftiguen
a los Barones , Schores temporales , Magiftrados , y
Miniftros, que offaten impedir la Jurifdiccion Ecle-
fiaftica , y ofender {uLibertad, y Immunidad. (Xxx)
Y ficndo efta confiada vencrable recomendacion di-
rigida d rodoslos Monarcas , debe conﬁdg‘mr(c efpe-
cialmente dedicadaa V.Mag. en quicn con ¢l glorio-
{otitulo , y realidad de Catholico por anthonoemafia,
concurren otros tan rclevantes , que dignamente le
conftituyen Protector efpecial del Santo Concilio de
Trento ,y {us Difpoficioncs Sagradas. (1yy)

353 Las dos Jurifdicciones Pontificia’, y Real,
Eclcfiaftica , y Sccular , eftan myflicamente fignifi-
cadas en las dos Elpadas, quclos Sagrados Apofto-
les dixcron & {u Divino Macftro , llevaban para {u

| | Pp ., de-
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que patrocinio tedta venerentur , nec ab ullis Baronibus , Domicellis

(Vov)
Conc.Trid.(e[25.deRe-
form.c.20.ibi: San&aSy-
nodus....Sacculares guo-
que Principes officii (i
admonendos efle cen--
{uit,confidens eos,utCa-
tholicos,quos Deus San-
& Fided Ecclefizque
Protedtores efle voluit,
jus fuum Ecclefiz refti-
tui non tantlim efle con-
celfuros, {ed etiam Sub-
divos (uos omnes ad de-
biram erga Clerum , Pa-
rochos , & Superiores
ordines reverentiam re-
vocaruros,nec permiflu-
108, a¢ Officiales, ant in-
Sevioves Magifivatns,Eo-
clefiay & perfonarumFo-
clefiafticarum lmmanit a~
tem y Dei ordinatione, -
Canonicis  Sanctionibus
conflitutanm, aliguo cupi-
ditatis fiudio , [ess incom-
Sideratione ' aliqua vio<
Jent , fed und cum ipfis
Principibus debitam Sa-
cris Summorum Pontifi-
cum , & Conciliorum
conftitutionibus  obfer-
vantiam praftent.

( Xoex )

Concil. Trid.ubi proxim.
ibi:Proptereaque admo-
netlmperatorem,Reges;
Refpub. Principes , &
omnes , & {ingulos cu-
julcumque Status , &
Digpitatis extiterint , ut
quo largius bonis tem-
poralibus, atque in alics
poteftate {funt ordinati,
o {andtils , qua Becle-
fiaftici juris f(unt, tan-
quamDei praccipoa,ejul~
, Re&toribus, aliifve Do-

minis temporalibus, (et Magiltratibus , raximeque Miniftris ipforum Principum ladi patian-
tur, [ed feveré in cosyqui ilins libertatem s Immunitatem 5 atque Jarifdictionem xmped'zz{nt 5 6%~
madvertant. (Tyy) Barbof, .Coll_e&:.m C‘Jonc.Tnd.Fcf.zs._ de: Retorm.cap.zo.p.l 5. ibi: Regem
Hifpaniarum , caiterofque Catholice Reip. Supremos Principes efie Protectores Decretorum

Conc. Trid. late tradunt Salgado, &e.



{(Zzz}
Barbofz ubt prox. n. I.
ivixQuod Principes rem-
porales ChrittianiProte-

, teneanturque
Infticuta,Rirus,
& Leges, ac Sacerdora-
lia jura {ervare,& tueri,
atferunt Ene.Robert....
Valdes, &c.

{Adaaz)
Ramos del Manzano ad
LL.Jul. & Pap. lib.3. c.
48.n.10. Crefpide Val-
daura obferv.3.0.18.i54
Apud nos autem illad
fieri {olerur prits Supe-
rior  Ecclehaiticns mo-
neatur fecrete, & exira-
judicialiter urt iple Cle-
ricum, (ive {u® jurifdic-
tionis Subditum deti-
nearaut expellat, prout
oporteat negotio , &
damnpo. Nam licet poli-
tica Doteftas temporalis,
ctiam quoad Ecclefiaf-
ticos , penés Regem re-
fidzan,& ejus Miniftros;
nonh verd penes Eccle-
{1afticos, ut ex Suario....
Beltarmino....Salgado...
probat Salcedo...Urba-
nins , &  decentius fieri
heec videntur medio Ju-
dicisEcclefiaftici.Eo au-
tem, vel réculante , vel
omitrente, fit manu Re-
gia, five Milizari,
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“defent{a s ecce dwo gladii hic. Enlasdos bien unidas di-

ce Chrifto Senor nueftro , {¢ afianza baftantemente
cl govierno de la Chriftiana Republica : fatis e/,
Alguna vez no es {uficiente la una Efpada {inlaotra,
y por cflo es menctter, que la Jurifdiccion Real an-
xilic ala Pontificia. En otroscafos , aunque efta pu-
diera abfolutamente fer baftante , es muy convenien-
tc, y oportuna la afsiftencia de la otra, para lograr,
mas facilmente ¢l {aludable re@o fin, que {e inten-
ta. Y en algunas circunftancias, como las prefentes,
{e ahanza mas el acicrto, implorando primero la
Real Proteccion. Porque, logrando por medio de cf-
ta alguna condigna fatisfaccion , no politica , fino
Chriftiana , pucdc la Iglefia confiderarfe defobligada
del ulodefus Armas , para defenfa de laSagrada Im-
munidad. (Z33) Fuera deque , cfta pradtica de re-
currir antes a V. Mag. es jufta debida correfponden-
cia d lo milmo, que por V. Mag. y fus Tribunales
{e ctlila en el cafo opuefto. Pucs , quando ufando
de la Poteftad politica , y econOmica privativa de
V. Mag. {c confideta precifo ¢l eftrafamicnto deal-
gun Eclefiaftico perjudicial al eftado; antes de prac-
ticarlo la Juri{diccion Real , {uele efta folicirar {u
exccucion por medio del Juez Eclefiaftico : comolo
teftifican los Autores mas claficos. (4aaa) Alsi : todo
quanto el Auror de laReprefentacion declima en ef-
tec punto , y las voces , menos bicn confideradas , que
la vulgaridad haya querido efparcir {obreel, fon po-
co oporrunas , y abfolutamente mal fundadas.

354 El Obifpo dePamplona en {urecurfo { que
tanto affombra al Autor de la Reprefentacion) na-
damashizo , que acordar 4 V. Mag. las difpoficio-
nes referidas del Santo Concilio. Pues en donde {e
halla effa ofenfa, fin exemplar en toda la série de los
Suceffos, que el Obifpo ha irrogado ala Immunidad
con el rendimiento de implorar la proteccion de V.
Mag.: Y donde efta la erronea Jurifprudencia , con
que (dice el Autor al num. 70. de {u fegundo Pun-

to) ha procedido ¢l Obifpo en el amago , oinfinua-
cion,

cion , de que lo . Igr
o 17C 108 procedimie >

podido caunfar RIgurE lefion Jﬂf?s del %011&]'0 han
cxprefsi . : a Immunidad ; g,
d b Looness ¥ las demis, que acumula 4} B
© M. s2. y figuicnte; myche. o on el referi-
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Genel.cap g1.verficao.
#5i: Tu eris fuper Do-
mummeam, & ad rul
oris imperium cundtus
populus obedier : uno
tantum Regai Solio te
precedam,.

{Ceec)

Otleade Cel. Jur. tit. 3.
q.6.n.39./6:: [n aliis ve-
ro Turoribus, vel Cora-
toribus Regis contraria
viderar s nam licer inju-
rifditionalibus , & aliis
ad Regni regimen atti-
nentibus Regiam potef-
tatem habeant , quia in
juritdiciionalibus {ubfti-
rates , & locum tenens
Propriztarii juribus gau-
deg, Mich.Ferro ubi pro-
xXimé... In Geremoniali-
Bies autem 0 reverentia-
lidzs nom gtentur omni-
bus Reziis honoribus , &
Frarogaivis,

152 ,
puc&c; en ¢l Convento de San Francifccz; y fobre
la lcfion , que ha padecidola fama, y honor de los Mi-
niftroscon la vulgar cfparcida voz, que ha fomenta-
do el Manifiefto, de eftar violada la Immunidad Ecle.
fialtica.

357 Scior , ol Obifpo , y Cabildo de Pam-
plona reprelentan a V. Mag. que los motivos lega-
les , producidos por el Autor de la Reprefentacion,
fc hallan tan diftantes de Pcrfuadir {u intento , que
pofsitivamente prueban lo contratio en el affunto
de Dosel. Por lo que mira al del Virrey , folo ha
expuclto , que la preheminencia , y prerogativa de
usar de Dosel en la Iglcﬁa , €s propia de V. Mag.
y tan privatva de fu Regalia, que no puede comu-
nicarfe 2 Perfona alguna , que no mueftre autenti-
co documento de la concefsion. Y no teniendole,
como verdaderamente no le tene el Vrrey , que-
da excluida {u pretenfion por cfte folo capitulo ; el
qual halla en las Sagradas Letras alto venerable apo-
yo. Uno dc los mayores Virreyes, que {e han reco-
cido en el Mundo , fué el de Egypto, el Santo Pa-
triarcha Jofeph. Comunicaronfele quantas autorida
des fon imaginables : ¢l comando univerfal del Im-
perio , las Reales Infignias , y fupremo lugar de ef=
tar proclamado , y reputado por Padre del Rey. Y uni-
camente {cleexceptuoel privilegio, y preheminencia
del Solio. (Bbbb) o

358 Confpira 4 lo mifmo la doctrina particu-
Jar del celebre Don Alonfo de Oléa , que afirma,
que a los Turores , Adminiftradores , y Governadores
del Reyno en lamenor edad de los Reyes, correfpon-

de la mifma Regia Poreftad , quea eftos, en todo lo

jurifdiccional. Pero abicrta , y unicamente les niega

los honores, y prerogativas, que rocana lo Ceremo-
nial, (Cece)

359 Al capitdlo referido {e agregan otros
muy poderofos. El primero confifte en el eftilo, y
coltumbre univerfal 5 por la qual confta, que los
Virreyes , y cipecialmente el de Navarra, jamis

jan

=

Is3
han ufado de Dosél en las Iglefias, El f'cguncsio cf-
triva en las repetdas Cedulas |, y Determinaciones
Reales , que vedan cfta preheminencia a los Virre-
yes cn actos publicos. Y el tercero {c funda en tan-
tos Decretos, y Difpoficiones Apoftolicas , que ex-
preflamente prohiben a todos los Seglares { {in otra
excepeion , que la de las Perfonas Reales) el ufode
Dosel en lasIglefias Secolares, y Regulares 1 man-
dando a los Obifpos , que de nirgun modo lo per-
miran; y que para ello e valgan, en cafo neceiln-

110, de los remedios Canonicos.

360 En orden al Dosél de el Obifgo, ha con-
feflado lanamente el Autdr de la Reprefentacior
en el num. 130. del primer Puno de ella, que , ab-
{oluramente hablando | es inegable {u ulo en las
Miffas Pontificales. Defpues no ha alegadorazon al-
guna buena, ni mala , para perluadir , que la pre-
cacia de el Virrey pueda {er limitacion de efta re-
gla. Y folamente en fu conclufion al num. §8. pre-
pg)nc ,que ¢l Dosel del Obifpo en la Mifla Pontit:
cal obfcurecera el Doscldel Virrey. Pero efto si, qu:
caufa affombro! Y mas a vifta de dexar eftampado
mifmo Autor al num. 101. de el primer Punte de 2
Reprefentacion , que fe cree piadofameante , que cl
ufo del Dosel delos Obifpos lo introduxo la devocion,
para excitarfe con leMageftuofo d las contemplaciones Sa-
gradas, Puescomo es capiz de obfcarecer i nadic un
Ornamento mandado por la Sanra Madre Iglefia : gue
lo mtroduxo la devocion; y que tiene elalto finde exes
tar con lo Mageftuofo d las contemplaciones Sagradas:
361 Reprefentan afsimi{mo 3 V. Mag. ¢l Obilpo,
Cabildo , que por lo refpectivo a los procedimicn-
s de los Miniftros del Confejo de Navarra , {ufpen-
den, por aora, por los motivos referidos , mas plena
fatisfaccion 2 lo que en laRepreflentacion {e expone:
conteniendofe en reproducic lo que refulea delas In-
formaciones, dirigidas 3 la Real Camara; y acordar
lo quefobre ellosinfinuaron enfu primer Memorial,

y Manihefto.
Qgq Pro-
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362 Proponen tambiend V. Mag. que la fufpen-
fion de lasCampanas de 1a Iglefia Mayor por algu-
nas horas , fue¢ unicamente ocafionada de la irregular
determinacion de los Miniftros en apartar las Reales
Exequias de fu debido centro , que es la Iglefia Ca-
thedral 5 y afsimifmo, de la eftrana, y nunca vifta
novedad de haver introducido el Virrey fu Doscl en
la Iglefia : Que en las demas Campanas de Parro-
chias , y Conventos nohuvo novedad de parte de el
Obifpo ; y fiempre eftuvicron difpucftas a rocar-
fe ala hora , que les fefalo el recado de el Vir-
rey , y Confejo: Que la protefta hecha {obre efto, tan
lexos de fer precipitada ; tué adto de excefsiva mode-
racion ; pues {in duda correfpondia otra providen-
cia menos templada. Efcusofe tambien cfta en el
nuevo atentado del dia 12. de Diciembre proximo,
que fc repitio en la Iglefia del Colegio de la Com-
pania de Jefus,a que afsiftioc el Vitrey 2 las Hon-
ras , que anualmente {e celebran porlos Milicares Di-
funtos; por la atencion , y refpeto debido a la exif-
tencia de el recurfo pendiente ante V.Mag. Y ulti-
mamente reprefentan, que {i la fama , y honor de
los Miniftros ha padecido la lefion , que fupone el
Autor de la Reprefentacion, es evidente, que no ha
fido capaz el Manificfto de influir encllas y que pre-

cifamente debera atribuirfe a los hechos de los Mi~

niftros , 4 quienes, es muy pofsible , fean todavia
mas pcrjudiciales los cinquenta plicgos de fu Repre-,
{entacion mifma. | :

363 Suplican , pues, el Obifpo, y Cabildo ren-
didamente 4 V. Mag. que en atencion 2 todo lo re-
ferido , y en conformidad de lo ordenado en ran=
tos Decretos, y Reales Cedulas , y efpecialmente en

la expedida por V.Mag. en 15. de Enerode 1721.

{e digne mandar al Virréy, y Confcjo de Navarra,
{e abftengan de impedir al Obifpo ¢l ufo de la Sa-
grada Ceremonia del Dosel en las Funciones Ponti-
ficales : repiticndo , en cafo neceffario , aquellas ad-
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mirables palabras, que pronuncio el zelo,y picdad
de V. Mag. diciendo : Que es muy ageno de los Le-
gos , el que fe entren en eftas difputas con fus Obifpos
en Funciones Eclefiafticas 5 y de minguna edificacion pa-
ra los Pueblos effas controverfras , y de muy notablefiejl
déro para fu Dignidad, Y afsimifmo , que el referi-
do Virrey no ufe de Doscl en las Iglefias : arrcglan:
dofe 4 la pradtica , y eftilo de {us Anteceflores : a
las Ordenes , y Determinaciones Reales , y Difpo-
ficiones Apoftolicas , que lo condenan. Y por lo
que toca 2 los procedimientos de los Miniftros, re-
piten la reverente {uplica, ¢inftancia, que prefenta-
ron eu {u primer Memorial. Y en todo efperan las
refoluciones , y providencias propias de la grande,
acreditada Juftificacion de V.Mag. que profpere la
Divina, como ¢l Obifpo, y Cabildo inceflantemen-
te {c lo piden,
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